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ONSOZ

Yiiksek lisans egitimime basladigim zaman bu tez biter mi mezun olur muyum diye
diisiiniicken, su an hayal bile edemeyecegim bir durumda, doktora tezime 6nsoz
yazmanin tarifsiz mutlulugu icerisinde bulunmaktayim. imkansiz diye bir sey yoktur.
Insan imkéansiz denilen seye nasil gidecegini, hangi yoldan ilerleyecegini
bilmiyordur... Ben, benim i¢in mesakkatli goriiniin bu yolda ¢ogu kez tdkezledim,
devam edemeyecegimi diislindiigiim zamanlar oldu, ama o zamanlarda bana yol
gostericiligi ve destegiyle her zaman yanimda olan, 6grencisi olmaktan her zaman onur
ve mutluluk duydugum damisman hocam Prof. Dr. Raci TASCIOGLU’na bana olan
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Tez izleme komitesinde yer alarak kiymetli zamanlarim1 bana aywan ve her
tikandigimda, zor zamanlarimda bana fazlasiyla yardimci olan Dog¢. Dr. Fatih
DEGIRMENCI hocama, her zaman samimi ve beni anlayan yaklasimiyla yanimda
olan Dr. Ogr. Uyesi Susin GOREN KEKEC hocama tesekkiir ederim. Tez jiiri iiyesi
olarak degerli katkilar sunan Dr. Ogr. Uyesi Hakan IRAK a ve Dr. Ogr. Uyesi Omer
Cenap OZDEMIRe ¢ok tesekkiir ederim. Bu zorlu ve kiymetli siirecte kendisinden
ilham aldigim ve her zaman bilgi ve tecriibesinden yararlandigim hocam ayni1 zaman
da abim olan Dog. Dr. Sait Sinan ATILGAN’a da ¢ok tesekkiir ederim.

Bu doktora tez calismasi, Atatiick Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri
Koordinasyon Birimi (BAP) tarafindan desteklenen SDK-2023-12416 numaral1 proje
kapsaminda yiiriitiilmiistiir. Sagladiklar1 degerli katkilardan dolay1 Atatiirk Universitesi
BAP Koordinasyon Birimi’ne tesekkiir ederim.

Beni okutmak ve ilerde giizel yerlerde gérmek icin gece giindiiz ¢alisan sevgili
babam Metin DELIBAS’a ve her zaman destek¢im olan canim annem Arzu DELIBAS
ve yardima ihtiyacim olan her an yanimda olan sevgili kardeslerim Cemal, Rabiya ve
Azra Ziilal DELIBAS’a ve destek¢im olan kaymvalidem sevgili Cemile ATILGAN’a
sonsuz minnet ve tesekkiirlerimi iletiyorum. Ne zaman bu tezi bitiremeyecegimi
diisiinsem, o an elini sirttimda beni desteklerken buldugum hayat arkadasim, en biiyiik
destek¢im olan, camim esim Ahmet ATILGAN, sen ve desteklerin olmasa bu siireci
tamamlayamazdim. Canim kizim Bahar Mila ATILGAN sana ayiracagim
zamanlardan ¢aldigim ve her oyun oynamak istediginde seninle oynayamadigim i¢in
bu tez en cok senindir... Tezimi, mezun oldugumu goérmeyi en c¢ok isteyen,
cocuklugum olan, yakin zamanda kaybettigim, sevgili, pamuk babaannem rahmetli
Nihal DELIBAS a ve bir kaympederden ¢ok arkadasim ve destek¢cim olan doktorami
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GIRIS

Demokrasi kavrami, tarih sahnesindeki yerini Eski Yunan’daki, Atina
bolgesinde M.O 756-146 yillari arasinda almistir. Atina’da, adma “polis” denilen
kent devletleri 8. ylizyilda (yy) kurulmaya baglamistir. Polislerde halk; koleler,
yabancilar ve yurttaglardan olugmaktaydi. Niifusun ¢ok biiyiikk bir boliimiinii
olusturan kolelerin konusan hayvanlardan farki bulunmamakta ve bir mal olarak
degerlendirilmekteydi. Koleler 6zgiir kaldiklarinda dahi yurttas olarak kabul
edilmemekte, sadece yabanc statiisiine gegebilmekteydi. Kdleler ve yabancilarin
hicbir siyasal hakki bulunmamaktaydi. Bu durumdan hosnut olmayan diger
yurttaglar soylulara karsi miicadelelere girismis ve bu miicadeleler Eski Yunan’da
demokrasinin dogmasinin temelini olusturmustur. Antik Yunan’daki demokrasi
uygulamalar1 sonraki demokrasi uygulamalardan farkli olmasimna ragmen,
demokrasi kavraminin gelismesi Antik Yunan’daki diisiince ve uygulamalar
sayesinde olabilmistir. Modern demokrasi Antik Yunan’daki demokrasi
anlayisindan farkli olarak ulus devlet temelinde ortaya cikmigtir. 18. yy’de
Avrupa ve Amerika’da liberal gorislii ulus devletler demokrasiyi benimsemeye
baglamigtir. Demokrasinin modernlesmesiyle yurttaglarin demokrasilerdeki
rolleri de degismistir. Vatandaslar, iktidara dogrudan katilmamakta lakin iktidar
olarak segtikleri elit kadroyu denetleyebilmekteydi. Bu da o iilkede demokrasiyi
kurumsallastiran araglarin varligryla miimkiin olabilmektedir.

Demokrasinin bir {iilkede var oldugunun soylenmesi, demokrasinin
uygulanabilirligi i¢in yeterli degildir. Demokrasinin koklii ve kalici bir yonetim
anlayis1 olarak kalabilmesi igin, iilkede demokrasiyi kurumsallastiran araglarin
da var olmasi ve koklesmis olmas1 gerekmektedir. Demokrasiyi kurumsallagtiran
araclar soylemiyle kastedilenler; modern demokrasinin ortaya ¢iktigi
donemlerden itibaren, demokratik veya kendilerini demokratik olarak belirten
devletlerin gegmisten giiniimiize kadar ki kullandiklar1 demokrasiyi, koklestiren
ara¢ ve kurumlardir. Buradaki demokrasiyi kurumsallastiran araglari
sinirlandirmak degildir, ama¢ demokrasiyi kurumsallagtiran araglarin temellerini
Olciit alarak modern demokrasilerin ilk dénemlerinden giintimiize kadar ulagmis,
halk tarafindan mesruiyeti kabul edilmis arag ve kurumlari temel almaktir.
Demokrasiyi kurumsallastiran araglarda olgiit kisaca, kurum ve araglarin
demokratik tiim toplumlar i¢in ortak olmasidir. Bu araglar; siyasal kiiltiir,
parlamento, siyasi partiler, siyasi se¢imler, sivil toplum kuruluslar1 ve medya
olarak siralanabilir.

Demokrasi kiiltiiriiniin {ilkede istikrarli bir sekilde yiiriliyebilmesi igin,
yerlesmis bir demokratik siyasal kiiltiir olmalidir. Siyasal kiiltiir ve demokrasi
toplumun kiiltiirel degerlerine dayanmali ve bu degerlerle homojen olmalidir.



Zira demokrasinin lilkede arzu edildigi sekilde isleyebilmesi i¢in toplumun
demokrasi kiiltiirlinii 6ziimsemesi gerekmektedir. Tarihsel siire¢ igerisinde
insanlar topluluklar halinde yasamaya baglamig ve artan niifus beraberinde kaos
ortamini da getirmistir. Bu durum da daha korunakli ve diizenli bir sistemi
zorunlu hale getirmis ve konulan toplumsal kurallar ile “devlet” olgusu
olusturulmustur. Giiniimiizde secilmis kisilerden olusan, halkin temsilcilerinin
goriis ve diislincelerinin agik¢a dile getirildigi parlamentolar demokrasi igin
vazgecilmezdir ve demokrasiyi kurumsallagtiran araglardan da biridir. Liberal
ideolojideki parlamento anlayigi, demokratik sistemler ile otoriter rejimler
arasindaki ayrilma c¢izgisidir. Ciinkii demokrasilerde parlamento halka hesap
verme zorunluluguna sahiptir, otoriter rejimlerde bdyle bir zorunluluk yoktur.
Siyasal secimler demokratik unsurlara uygun olarak gergeklestirilirse,
demokrasiyi kurumsallastiran ve kriz ¢bzen bir mekanizmaya sahip olur.
Ulkemizde cumhuriyet tarihi boyunca siyasi se¢imlerin demokrasiyi tikanikliktan
kurtarict bir mekanizma olarak gérmesi maalesef 2000’li yillara kadar miimkiin
olamamustir. STK’lar ise, halkin istek ve taleplerini iktidara ulastiran en 6nemli
araglardandir. STK’lar vasitasiyla demokrasi yalnizca se¢im siireclerinde degil
diger donemlerde de halk tarafindan kullanilabilmektedir. Bu 6zelliklerinden
dolay1 demokrasi ve STK’lar birbirinden ayri disiiniilemez iki kavramdir.
Demokratik sistemlerde kisiler, siyasi sorumluluklari icra edebilmek igin
profesyonel bilgiye ihtiya¢ duyarlar ve bu bilgileri bireylerin kendiliginden elde
etmesi olduk¢a zor ve imkéansiz olabilmektedir, bu durumda devreye “medya”
girmektedir. Demokratik rejimlerin medyayi 4. gii¢ olarak kabul etmesi tesadiifi
bir durum degildir. Medya; sahip oldugu gii¢ ile devlet mekanizmalarint ve
iktidar1 etkilemekte ve halk kitlelerini yonlendirebilmektedir. Yasama, yiiriitme
ve yargi erkleri tabiatlar1 gere§i devlet mekanizmalarint Oncelikli tutma
egilimindedirler, medya bu ii¢ giiclin toplamin1 denetleyen toplum giicii olarak
karsimiza ¢ikmakta ve bu etki alani sayesinde 4. gii¢ olarak adlandirilmaktadir.
Demokrasi s0ylemi, insanlik tarihinin binlerce yillik yagaminda gergeklesen
toplumsal ve siyasi olaylarin triiniidiir. Demokrasi diger yonetim kavramlarinin
aksine halk ve yoOneticiler arasindaki en gelismis yonetim formu olarak kabul
edilen bir basucu terimidir. Demokrasi, ¢ogu halk tarafindan kabul edilen bu
gelismis formuna ragmen tarihsel siirecte birgok kez farkli sekillerde kesintilere
maruz kalmig ve normal igleyisi sekteye ugratilmistir. Halkin iradesiyle segilerek
basa gelen yoneticiler, cogu zaman halk i¢in ve bagimsiz olarak, degil de ordu
gibi halka hesap verme yiikiimliiliigii olmayan kurumlarin iznine tabii oldugu
sistemlere maruz birakilmistir. Bazi toplumlarda kendilerini vasi olarak goéren
kurumlar ~ vardir. Bu  kurumlar  vesayet¢i  demokrasi  anlayigini
benimsemektedirler. Asker, polis gibi kolluk kuvvetleri ve kendilerini



modernlestirici elit adiyla tanimlayan odaklar bunlardandir. Bu kisiler geri kalmis
toplumu ¢agdas medeniyetler seviyesine ¢ikarma, toplumu her agidan
kalkindirma vb. sorumluluklari kendilerine vazife olarak gormektedirler. >

Meclisler ve parlamentolar halkin sectigi kisilerden olugmaktadir ve bu
kurumlar diizenli olarak yapilan se¢imlerle degismekte ve is basina gelmektedir.
Asker, polis ve yargi erkleri gibi baz1 kurum, kurulus ve kisiler, daimi kurumsal
mekanizmalar1 sayesinde ve inandiklar elitizm diislincesiyle kendilerini meclis
ve parlamentodan {istiin gormektedirler. Vesayet¢i demokrasi anlayis1 da bu
baglamda ortaya g¢ikmaktadir. Halk ve sectigi siyasi iradeler gérmezden
gelinmektedir. Kendisi vasi olarak goren bu elitist ziimre; halkin kendisini
yonetme ve menfaatlerini koruma konusunda ehil olmadig: diisiincesi hakimdir.
Halkin kendisi i¢in uygun kararlarm alinmasi ve uygulanmasi konusunda elit
vasilere ihtiya¢ duydugu ideolojisi yaygindir. Elitistler i¢in demokrasi, kurumlari
ve araglar1 sadece goriiniirde vardir. Bu ideolojiye gore; heniiz c¢agdas
medeniyetler seviyesine ¢ikamamig iilkelerde sosyal, siyasi ve ekonomik
sistemlerde ilerlemek icin kendilerine ihtiya¢ duyulduguna inanan elitler,
yonetime ve halkin 6zgiirliik alanlarina miidahalede bulunmay1 kendilerine hak
olarak goriirler. Bunun i¢in yasal dayanaklari ise {ilkedeki demokrasi geleneginin
heniiz yeterli ve elverisli standartlara ulagsmadig: diisiincesidir. Halk yetersiz ise
halkin sectigi siyasiler nasil yeterli olabilir ideolojisiyle halka ve sectigi sivil
yoneticilere karsi kendilerini {istiin gormekte ve cephe almaktadirlar.

Demokratik iilkelerde, her kurum gibi ordunun da yasa yapicinin ¢ikardig
kanunlarca belirlenmis gorev ve yetki alanlar1 vardir, lakin vesayetci demokrasi
anlayis1 gergeklestigi lilke, donem ve geleneklerden de etkilenmektedir. Tarihsel
stireg igerisinde, ordu zaman zaman elinde bulunan giiciin etkisinde kalip halka
ve secimlerine karst miidahaleler yapmistir. Toplumu ve devleti korumakla
gorevli olan silahli kuvvetler, giiclendik¢e ve 6zerklestikge topluma ve devlete
kars1 bir tehdit unsuru olusturmustur. Ortaya muhafizlardan bizi kim koruyacak
sorunsali gitkmugtir,

Ordunun demokrasiye dogrudan ve dolayli olarak miidahale bigimleri
mevcuttur. Dogrudan miidahale bicimleri darbe ve darbe girisimidir. Dolayl
olarak miidahale bigimleri ise; muhtira ve e-muhtiradir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
demokrasiye kars1 iki darbe, bir darbe girisimi ve li¢c de muhtira yapilmistir.
Cumbhuriyet tarihinde gerceklesen bu askeri miidahalelerin bu kadar ¢ok

2 Bu durum, 211 Sayil Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) I¢ Hizmet Kanunu 35. Maddesinin ilk halinden “Silahli
Kuvvetlerin vazifesi; Tirk Yurdunu ve Anayasa ile tayin edilmis olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kollamak ve
korumaktir” kaynaklanmaktadir.



olmasinin nedeni iilkenin iginden geldigi siyasal kiiltiir gelenegidir.’ Ordu, tarih
boyunca Tiirkler i¢in her zaman birincil konumda yer almistir. Osmanli ve 6nceki
Tiirk Devletlerinde ordu ve mensuplari merkezi bir konumda yer almis ve ¢ogu
zaman halk i¢in halk adina karar vermekle 6viinmiistiir. Tiirk Devletlerinde yer
alan ordunun giiglii ve merkezi konumu yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
de varligmi sirdirmiistiir. Kurtulus Savasi’m1 kazanan askeri komuta
mensuplarmin, ayn1 zamandan yeni kurulan tilkenin kurucular1 arasinda olmalart
ordunun konumunu giiclendirmis ve merkezilestirmistir. Tek parti doneminde,
st siyasi yoneticilerin ¢ogu askeri kokenlidir, parti-devlet biitiinlesmesi var
oldugu icin ordu-siyaset iligkisi rahat bir sekilde siirmiistiir. Tiirkiye’de ¢ok partili
hayat ile sivil iktidarin el degistirdigi 1950’lere gelince ordu-siyaset uyumu
bozulmustur. Ciinkii iktidar devletci elitistlerin elinden, halkin sectigi siyasi
elitistlere dogru kaymistir. Ordu tarih boyunca sahip oldugu “yonetmeden
hilkkmeden” roliinii kaybettigini diigiinmiis, Demokrat Parti iktidarini
benimsememis ve sonunda vesayetc¢i bir anlayisla darbe yapmistir. Ordunun bu
vesayetci askeri elitist ideolojisi ve islemleri yaptigi miidahalelerle uzun yillar
tilkemizde devam etmistir. Agir aksakta olsa {iilkenin siyasal kiiltlirlinde
koklesmeye caligan demokratik sistem askeri miidahaleler ile pek ¢cok kez rafa
kaldirilmistir.

Tirkiye Cumbhuriyeti’nin yakin tarihini c¢alisirken {ilkede yasanan askeri
miidahalelerden ve ordunun Tiirk siyasi yasamindaki yerinden bahsetmeden
tilkede var olan demokratik ve vesayet¢i sOylemleri analiz etmek oldukga giictiir.
Bu baglamda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gercegi olan darbeler ve muhtiralar pek
¢ok galigmanin konusu olmus ve hatiri sayilir bir literatiir olusturmustur. Yapilan
literatiir taramasinda pek ¢cok kaynaga ulasilmis olsa da burada ¢alismanin konusu
olan ve istifade edilen belli baslh arastirmalardan bahsedilecektir: Weiker
(1967)’in, 1960 Tiirk Ihtilali adli eserinde darbenin ne kosullarda olustugu ve
darbe sonrasi siirecler ve yeniden sekillenen siyasi yasam analiz etmistir.
Ozbudun (1966), ordunun Tiirk siyasal yasamindaki yerini 27 Mayis’la
karsilastirmustir. Ipekci ve Cosar (2012), 27 Mayis’a giden siireci ve darbeden
sonra kurulan diizeni 6nemli belgelerler sunmuslardir. Kogak (2010), 27 Mayis
darbesi ve sonraki bir sene i¢inde gergeklesen bakanlar kuruluna ait 123 tutanagi
dénemin zihniyetine 151k tutacak sekilde hazirlamistir. Karpat (2005), 27 Mayis,
12 Mart ve 12 Eyliil’ii kitabinda topladigi g¢esitli makalelerle analiz etmis ve
asker-siyaset iliskisi, modernlesmenin tasiyicisi olarak ordunun toplumu
sekillendirmedeki ve siyasal yapiin olusmasindaki rolleri iizerinde analizlerde

3 Bu tez eserinde askeri miidahale kavrami ile Cumhuriyet tarihi boyunca gergeklesen darbeler ve muhtiralar
kast edilmistir. Bu nedenle, ¢aligmanin biitiiniinde sadece askeri miidahale kavrammin kullanimi tercih
edilmistir.



bulunmustur. Hale (2014), ¢calismasinda Tiirk ordusunun Osmanli’dan devraldig:
tarihsel mirastan ve siyasal kiiltiiriin yola ¢ikarak, ordunun Tiirk siyasi yagsaminda
oynadigi rolii ele almakta ve bu baglamda Tiirkiye’deki askeri darbeleri analiz
etmektedir. Ahmad (2010), Tiirkiye’nin modernlesme siirecine toplu bir bakis
sunan ¢aligmasinda belgelerden yararlanmis ve Tiirkiye’nin toplumsal, ideolojik
ve siyasal doniigiimii {izerine degerlendirmelerde bulunmakta ve askeri
miidahalelerin sebep ve sonuglart tlizerinde durmaktadir. Ziircher (2009),
caligmasinda iki yiiz yillik Tiirk tarihini ve 1950 ve sonrasinda gerceklesen 1960,
1971, 1980 askeri miidahalelerini incelemektedir. Dursun (2000), (2004), (2008),
(2018) caligmalarinda 27 Mayis’y, 12 Mart’1, 12 Eylil’i ve sonrasindaki
demokrasi krizlerini ve siyasi hayati incelemistir. Tekin ve Okutan (2011)’in,
Tirk siyasal hayatim inceledikleri kitaplarinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusu ve askeri miidahaleler ve sonrasi incelenmistir. Yapilan bu caligmalara
ragmen literatiirde askeri miidahalelerden sonra kurulan sivil yonetimler
doneminde TBMM Tutanaklarini inceleyen herhangi bir ¢alismaya rastlanmamais
olunmasi, bu caligmanin 6nemini ve Ozgiinliglinii ortaya koymaktadir. Bu
caligmada Tiirkiye’de yasanan askeri miidahaleler sonrast kurulan sivil
yonetimler doneminde TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklar1 demokrasi ve
vesayet sOylemleri baglaminda incelenmektedir.

Demokrasi ve vesayet sdylemleri baglaminda askeri miidahaleler sonrasi sivil
yonetimlerin TBMM Tutanaklarini konu edinen bu c¢alisma ii¢ boliimden
olusmaktadir. Birinci boliimde; demokrasi ve vesayet kavramlar1 baglaminda
demokrasinin tarihsel siireci, demokrasinin temel unsurlari, demokrasinin
smiflandirilmasi, demokrasinin tiirleri, demokrasiyi kurumsallagtiran araglari,
demokrasiye miidahale big¢imleri, vesayet, vesayet-demokrasi iligkisi, askeri
miidahaleler eksenin darbeler ve muhtiralar incelenmektedir.

Calismanin ikinci boliimiinde; Tiirkiye’de demokrasi ve vesayet tartigmalari
baglaminda; Osmanli’dan cumhuriyete batililasma hareketleri g¢ercevesinde
siyasi modernlesme ve demokrasi arayisi baglaminda; Tirklerde ordu-siyaset
iliskisi Senedi ittifak, Tanzimat Fermani, Islahat Fermani, I. Mesrutiyetin ilani,
II. Mesrutiyetin ilani, saltanatin kaldirilmasi, cumhuriyetin ilani, cumhuriyete
gecis ve tek parti donemi demokrasi anlayist (1923-1950), Tiirkiye’de ¢ok partili
hayat ile demokratiklesme c¢abalar1 ve vesayet tartismalar1 detayli olarak alt
bagliklar1 dahilinde irdelenmektedir.

Calismanin tiglincii boliimiinii aragtirma ve analiz kismi olusturmaktadir. Bu
boliimde Tiirkiye Cumhuriyeti’nde gerceklesen toplam alti askeri miidahale
sonrast kurulan sivil yonetimler donemindeki TBMM Genel Kurul Miizakere
Tutanaklar1 demokrasi ve vesayet sdylemleri baglaminda nitel igerik analizi ve
elestirel soylem analiziyle incelenmektedir.



BIiRINCi BOLUM
DEMOKRASI ve VESAYET TARTISMALARI

1.1. DEMOKRASI KAVRAMI

Demokrasi, kavram olarak belirli bir yonetim seklini tanimlamaktadir.
Yunanca kokenli iki kelime olan “demos (halk)” ve “kratos (yOnetim)”
kelimelerinin  birlesmesiyle olusmustur. Halkin yonetimi olarak ifade
edilmektedir (Nohutgu, 2009: 595).

Demokrasi kavrami yiizyillar boyunca insanlik tarihini meggul etmis ve hala
daha mesgul etmeye devam eden bir kavram olarak popiilaritesini kaybetmeden
giintimiize kadar gelmistir. Kimi zaman eski ¢aglarda var oldugu gibi “kirli, kotii”
bir kavram, kimi zaman ise ona ulasabilmek i¢in nice savaglar, devrimler
yapilmis bir kavram, kimi zaman ise “basucu terimi”, “ylice kavram”,
“goriillmemis iitopya” olarak tanimlanmistir (Birch, 1993; Sartori, 1993;
Schumpeter, 2021).

“Demokrasi nedir?” sorusu ge¢misten giiniimiize kadar sorulmus, lakin kesin,
tatmin edici ve ortak bir cevap bulmak kolay olmamistir. Demokrasi kavrami bir
diisiince bi¢gimi oldugu i¢in de tek, agik ve ortak bir tanimini yapmak zor
olmustur. Halkin yonetimi olarak kullanilan demokrasi kavrami, olustugu
kelimelerin yiizyillar boyunca farkli insan gruplarini temsil etmesinden dolay1 da
kendi i¢inde bir tamim belirsizligini barindirmaktadir. Halk kavrami kimi zaman
serveti olmayan yoksullari, kimi zaman eli silah tutan kisileri, kimi zaman beyaz
irktan olan kisileri, kimi zaman vergi veren kisileri, kimi zaman ise se¢kin
azinliklar1 kapsamigtir (Nohutcu, 2009: 595). Halkin kim oldugu sorunsali
yonetimin kimde olacagi problemini de beraberinde getirmistir. Y onetimin kimde
olacagi sorunsali, demokrasi kavraminin gesitli sekillerde tanimlanmasina neden
olmustur. Demokrasinin giiniimiizde dahi en popiiler tanimlarindan birini ABD
eski baskanlarindan Abraham Lincoln yapmustir. “Halkin halk icin halk
tarafindan yonetilmesidir, demokrasi” (Uygun, 2011: 1).

Tarihsel stirecte farkli cografya ve uygarliklarda toplumsal diizene paralel
olarak iktidar iligkileri de sekillenmistir. Toplumda bazi kesim ya da kisiler,
digerlerini yonetme hakkim elde etmistir. Bu sekilde diinya tizerinde birgok
yonetim modeli ortaya ¢ikmistir. Bu yonetim sekilleri kuskusuz ortaya ¢iktiklari
toplumun siyasal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel unsurlari tarafindan
bigimlendirilmistir. McLuhan’1n (2020) da belirttigi gibi “diinya kiiresel bir kéye
doniigsmiistiir” ve bu koy cografyasi {izerindeki farkli toplumlar, birbirlerine
benzesmeye baslamistir, bdylece farkliliklar azaldik¢a yonetim ile ilgili
parametreler de benzesmeye baslamistir. Ozellikle yasadigimiz son yiizyil da
demokrasi kavrami yonetimlerin en 6nemli ortak paydasi haline gelmistir (Beris,



2021: 11). Demokrasi kavrami gliniimiizdeki kutsiyetine ve parametrelerine sahip
olana kadar bir¢ok degisim ve bagkalagim ge¢irmistir. Kavramin tarihsel siirecine
baktigimiz zaman uzun, mesakkatli, inisler ve ¢ikislarla dolu bir yol izledigi
goriilmektedir.

1.2. DEMOKRASININ TARIHSEL SERUVENI

1.2.1. Antik Demokrasi Donemi ve Uygulamalari

Demokrasi, tarihteki yerini Eski Yunan cografyasinin, Atina bolgesinde M.O
756-146 yillar1 arasinda almistir. S6z konusu cografyada, adina “polis” denilen
kent devletleri 8. yy’de kurulmaya baslamustir. ilk polis kent devletleri, Iyonya
olarak adlandirilan Anadolu’nun Ege kiyilarinda kurulmustur. Bunlari,
Yunanistan’m ¢esitli bolgelerinde kurulan diger polis kent devletleri izlemistir.
Polisler, giiniimiiz devletleri hatta kentleriyle kiyaslandiginda oldukg¢a kiigiik
yiiz6l¢limiine ve az bir niifusa sahiptir (Beris, 2021: 12).

Eski Yunan’da polis kent devletlerinde halk; koleler, yabancilar ve
yurttaglardan olugsmaktaydi. Niifusun ¢ok biiyiik bir boliimiinii olusturan kolelerin
konusan hayvanlardan farki  bulunmamakta ve bir mal olarak
degerlendirilmekteydi. Koleler 6zgiir kaldiklarinda dahi yurttag olarak kabul
edilmemekte, sadece yabanci statiisiine gegebilmekteydi. Kdleler ve yabancilarin
higbir siyasal hakki bulunmamaktaydi (Goze, 2015: 5). Yurttaglik ise, Atina’da
dogumla kazilan ve kan bagiyla elde edilen bir hakti. Lakin yurttaslar icerisinde
dislanan bir grup daha vardi, bunlar kadinlardi. Yurttaghk hakki, sadece 18-20
yas iizeri Atina dogumlu erkeklere aitti (Heywood, 2014: 108). Yaklasik 400 bin
niifusu bulunan Atina’da tahmini olarak 40 bin kisinin yonetime katilabildigi
disiiniilmektedir. Yurttaglarin ¢ogunu ise, fakir olan halk olusturmaktaydi.
Azmlik olan soylular, ekonomik avantajlarini fakir olan yurttaslar {istiinde siyasal
bir listlinliige doniistirme ¢abasi igerisindeydi. Bu durumdan hosnut olmayan
diger yurttaslar soylulara kars1 miicadelelere girismis ve bu miicadeleler Eski
Yunan’da demokrasinin dogmasinin temeli olmustur.

Atina’da siyasal kurum 18 ve 20 yasina gelen tiim yurttaslarin tiyesi olduklar
halk meclisidir. Toplantilara ilke olarak tiim yurttaslarin katilmas1 gerektiginden
ve ¢ok genis alanlara ihtiya¢ duyuldugundan “agora” ad1 verilen kent meydanlari
ve tiyatro binalar1 yapilmistir. Atina’daki demokrasi uygulamalarinda, yurttaglar
arasindaki genel kani, “polisin ¢ikarlarmin kendi bireysel ¢ikarlarinin {istiinde
olduguna” dair inanmigtir (Mayo, 1964: 37). Bu nedenle halk kendi igini birakip
halk meclisi toplantilarina katilirdi. Atina da temsili bir demokrasi degil biitiin
yurttaglarin yiiz yiize katildig1 bir demokrasi anlayisi vardi. Halk meclisinin say1
olarak ¢ok fazla olmasindan dolayi, siirekli olarak toplanmasi oldukea giictii, bu



nedenle her kabileden esit sayida iiyenin katildigi “Dortyiizler Meclisi”
olusturulmustur.

Demokrasi diisiincesinde ve uygulamalarindaki zorluklar Antik Yunan’da
baglamistir. Ciinkii demokrasi yurttas sayilan herkesin katilimina dayantyordu ve
yurttaglarin ¢ogunu ise diisiiniirlere gore cahil ve fakir olan halk olusturuyordu.
Antik Yunan’da toplumun pek ¢ok kesimini dislayici katilim anlayisi ile birlikte
demokrasi kavramiin, bugiinkii itibarli ideolojisinin aksine, {inlii diistiniirler
tarafindan, fakir ve cahil yiginlarin yonetimi olarak, asagilayici bir sekilde
tanimlandig1 da bilinmektedir (Heywood, 2014: 271). Antik Yunan’in biiyiik
filozoflarindan Platon ve Aristoteles’in kitaplarinda da bu durum agikca
goriilmektedir. Platon, “Devlet” adli eserinde devlet ydonetim bigimlerini
aristokrasi, timarsi, oligarsi, demokrasi ve zorbalik olarak sayar. Platon’a gore en
iyl yonetim bi¢imi aristokrasidir ve diger yonetim bi¢imleri bozuktur. Platon’a
gore demokrasi; yoksullarin, zengin soylular yendigi zaman kurulacaktir ve
demokrasi ile yonetilen devletlerde diizensizlikler bas gdsterecek, ahlaki degerler
ayaklar altina alinacak, saygisizlik, cahillik, zorbalik ve ylizsiizlik bas taci
olacaktir (Platon, 2008:285-290).Aristoteles’e gore ise halk soylular ve soylu
olmayanlardan olugmaktaydi. Soylu olmayanlar asagi tabaka insanlardi.
Aristoteles i¢in demokrasi, bu agagi siniflarin dahil oldugu bir yonetim oldugu
i¢in, istenilmeyen bir yonetim bigimiydi. Aristo’ya gore eger yonetenler yoksulsa
bu demokrasiydi ve O’na gore demokrasi, gogunlugun kotii yonetimiydi. Ciinkii
Aristo’ya gore demokrasinin temelinde daima bir tehlike ihtimali vardi. Cahil,
capulcu ve sabikali kisilerin yonetimde bulunmasi tehlikesi hep vardi, bu yiizden
demokrasilerde her zaman temkinli olmak gerekliydi (Aristo, 2014: 98-99).

Antik Yunan’da demokrasi diigiincesi ve uygulamalar1 6nemli muhaliflerine
ragmen varhigint siirdiirmiistiir. Klasik demokrasi uygulamalar1 sonraki
demokrasi uygulamalardan farkli olmasma ragmen, demokrasi kavraminin
gelismesi Antik Yunan’daki diisiince ve uygulamalar sayesinde olabilmistir.
Demokrasi kavrami, Antik Yunan ile birlikte siyaset ve yonetim literatiiriine giris
yapmistir; ancak polis kent devletlerinin tarih sahnesinden ¢ekilmesiyle Avrupa
halklarinin hafizalarinda silik de olsa yer tutmaya devam ederek, uzun bir uykuya
yatmistir. Demokrasinin tekrar uyanmasi, Antik Yunan’dan 2000 yil sonra
olmustur.

1.2.2. Antik Demokrasiden Modern Demokrasiye Gecis ve Demokrasinin
Tarih Sahnesine Yeniden Cikis1

Antik Yunan polis kent devletleri ve bunlarin dogrudan demokrasiye dayanan
rejimleri, Makedon egemenligine girmeleriyle tarih sahnesinden silinmistir.
Kralliklar ve monarsileri, yonetimleri ele gecirmistir. Demokrasi kavrami ise



uzun bir siire sessizlige gdmiilmiistiir. Ortagag’da Italya bolgesindeki; Venedik,
Cenova, Piza gibi bazi sehirlerde ve Isvigre’nin bazi kantonlarinda demokrasi
deneme uygulamalar1 var olsa da, demokrasinin tekrar hatirlanmasi, diisiince
sisteminde 17. yy’i, yonetim sisteminde ise 19. yy’1 bulmustur (Uygun, 2014:
113). Demokrasinin giiniimiize yakin ideolojisine gelebilmesi ise 20. yy’ da
kadinlara ve isgilere oy hakkinin verilmesiyle miimkiin olabilmistir.
Demokrasinin tekrar var olabilmesinin bu kadar uzun yiiz yillar almasinin nedeni
demokratik yonetim bi¢iminin uygulanmasinin zor bir rejim olmasi ve dogrudan
demokrasi modelinin gelisen, smirlar1 ve niifuslar1 biiyliyen devletlerde
uygulanamayacagi diislincesi ile demokrasi kavramimin devletler nezdindeki
itibarinin zedelenmesidir.

15. yy’ da Orta ve Bat1 Avrupa’da gergeklesmeye baslayan siyasal, toplumsal,
kiiltiirel ve ekonomik degisim siireclerine “modernite” ad1 verilmistir. Demokrasi
diisiincesinin yeniden kimlik kazanmasi diinyanin gegirdigi bu modernite
stirecleri ile gerceklesebilmistir (Welzel, 2009: 81). Orta Cag’da cografi kesifler
ile birlikte ticaretin gelismesiyle ortaya ¢ikan burjuvazi toplumu yénetime dahil
olmak istediklerini dile getirmeye baslamistir. Karar alma siireclerine dahil
edilmeyenlerin, alinan kararlara uymak zorunda olmadigi diisilincesi taraftar
toplamaya baslamig ve protestolar bas gostermistir (Laski ve Strachey, 1962: 12). 16.
yy’ da yasanan somiirgecilik faaliyetleri sonucunda yepyeni bir ekonomik sistem
olan kapitalizm, ticaret ile kisa siirede biitiin diinyaya yayilmistir. Bu siire¢ klasik
demokrasinin aksine modermn demokrasinin genis bir cografyaya yayilmasmi da
saglamistir (Beris, 2021: 33-34).

Ekonomik faaliyetlerin gesitlenmesi ve biiylimesiyle burjuva giiclenmeye
baglamig ve siyasal iktidar iizerindeki hak iddiast da artmigtir. Burjuva ilk
girisimlerini Sanayi Devrimi’nin merkezi olan Ingiltere’de gergeklestirmistir.
Ingiltere, parlamento sistemine 1295 yilinda gegmis, parlamento giiglii Tudor
Hanedani’na kadar iktidar da s6z sahibi olmustur. 1688 yilinda Tudor Hanedanligiin
sona ermesiyle, devrim ger¢eklesmis ve Kral II. James tahttan indirilerek
parlamentoyu kabul eden William of Orange tahta gegirilmistir. Boylelikle mutlak
monarsiden mesruti monarsiye gecis saglanmustir (Grugel, 2022: 239).

Bu olaydan yaklasik 100 yil sonra Fransa’da, Ingiltere’den farkli olarak kanli bir
isyan hazirlig1 bag gostermistir. Burjuvanin artan ekonomik giicline ragmen mutlak
monarsi karsisinda s6z hakki yoktu ve Aristokratlar karsisinda eziliyordu. Ezilen,
yoksul halk kitlelerini arkasma alan burjuva, kraldan 200 yildir toplanmayan Etats
Generaux’y1 toplamasini istemistir. Kral yaklasan isyanin ayak seslerinden ¢ekinerek
istemeden de olsa meclisi toplamistir. 5 Mayis 1789°da Fransiz Devrimi yapilmis ve
Etats Generaux ulusal meclis olarak iilkenin kaderini eline alnustir. “Insanlar ézgiir
dogar ve yasalar karsisinda esit haklara sahip olarak yagarlar” ifadesini temel alan



Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi 26 Agustos 1789’da kabul edilmistir (Gill G., 2000:
9). Devrim ile 25 yasim doldurmus ve vergi veren erkeklere siyasal haklar
taninmustir. Ilerleyen yillarda siyasal haklar nerdeyse tiim yurttaslari kapsayacak
sekilde genislemistir.

1820 yilinda James Mill’in “modern zamanlarin biiyiik kesfi” olarak tanimladig
demokrasi de “temsil diisiincesi”’, demokrasiyi Antik Yunan’a 6zgii kiiciik 6lgekli
halinden kurtarmistir (Sabine ve Thorson, 1989: 629). Temsil diislincesi, biiyiik
devletlerin de demokrasi kavramina isinmasina ortam hazirlamigtir. Bu sekilde
demokrasinin polis kent devletlerinin tekelinde oldugu diislincesi, yavas yavas yerini,
demokrasinin biiylik devletlerce de uygulanabilirligi goriisiine birakmustir.
Aydinlanma diisiincesi ile makbul duruma gelen demokrasi diisiincesi, 20. yy’ da
diinya geneline yayilmis ve farkli demokrasi anlayislar ortaya ¢ikmistir (Bulut,
2003: 70). Samuel Huntington’a gore “demokrasi, yavas ve kesintisiz bir sekilde
ilerlememistir”’. Demokrasi, ilerleyen, gerileyen, tekrar toparlanip yiikselen bir
dalgalar dizisidir (TDV, 1999: 62). Kentlesme, cografi kesifler, Ronesans ve Reform,
sekiilerlesme, aydinlanma ¢agi, pozitivizm, milliyet¢ilik, liberalizm vb. tarihi ve
toplumsal hareketler, demokrasinin gelisiminde, tarih ¢izgisinde yer alan nemli
mihenk taglar1 olmustur. (Bostanct 1995: 47). Demokrasi diisiincesi, yeniden tarih
sahnesine ¢iktiginda klasik demokrasi ile aralarindaki farklar ¢ok belirgindi hatta eski
ile hi¢ bagdasmayan oOzelliklere sahipti. ilkeleri, degerleri ve amaclariyla
birbirlerinden farkliydilar. Bu iki demokrasi arasindaki farkliligin nedeni, zaman ve
mekén kavramlarinda yasanan biiylik doniisiimlerdir. Modern demokrasi Antik
Yunan’daki demokrasi anlayisindan farkli olarak ulus devlet temelinde ortaya
cikmustir. Avrupa ve Amerika’da liberal goriisleri kabul etmis ulus devletler, 18. yy
ile demokratiklesmeye baslamistir. Modern demokrasilerde  yurttaglarin
demokrasilerdeki rolleri de degismistir. Halk iktidara dogrudan katilmamakta,
iktidar1 kullanan elit kadroyu denetlemekteydi (Uygun, 2011: 174).

Gelisen ve biiyliyen diinyada demokrasi kavraminin gelismesinde toplum
hayatinda yasanan siyasal, ekonomik ve kiiltiirel degisimlerin etkisi olduk¢a
biiyliktiir. Fakat biitiin bunlara ek olarak modern demokrasi kavraminin
temellerini olusturan diigiiniirlerin katkilar1 asla yadsinamaz. Giiniimiizde
demokrasi diigiincesinin farkli modern yaklasimlarinin bulunmasinin temelinde
John Locke ve Jean-Jacques Rousseau’nun zamanin oOtesindeki tezleri yer
almaktadir (Beris, 2021: 36).

1.2.3. Demokratiklesme Dalgalari

1.2.3.1. John Locke Liberal Demokrasi

John Locke (1632-1704), Ingiltere’de siyasi konular yiiziinden i¢ catismalarin
yogun olarak yasandig1 17. yy’ da yasamistir. Bu dénemde Ingiltere krali giiciinii
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kaybetmekte ve yoOnetim mutlak monarsiden mesruti monarsiye dogru
gecmekteydi. J. Locke goriislerini belirttigi iki temel eser yazmistir: “Insanin
Anlig1 Uzerine Bir Deneme” ve “Uygar Yénetim Uzerine ikinci Inceleme” adli
eserlerdir. Bu eserlerin ana fikirleri; insanin bilme yeteneginin sinirlar1 vardir,
bundan dolay1 hi¢ kimsenin, tiim insanlarin yasamlarini etkileyecek derecede
onemli kararlar almada tek basma s6z sahibi olma yetkisi yoktur. J. Locke, bir
kisinin basta bulundugu mutlak egemenliklere kars1i c¢ikar ve temsili
demokrasinin sozciiliiglinii iistlenir (Beris, 2021: 37).

J. Locke doga durumu teoremini kabul etmekte lakin diger diisliniirlerin
aksine, doga durumunda insanlarin savas i¢inde olmadiklarini belirtmektedir.
Tam aksine doga durumunda insanlar baris, esitlik ve oOzgirlik igerisinde
yasamaktaydi. Insanlar var olan bir tehlike igin degil, ger¢eklesmesi muhtemel
olan tehlikeler i¢in bir araya gelerek toplum sézlesmesi ile haklarinin korunmasi
gdrevini, devleti kurarak devlete devretmislerdir (Carnoy, 1984: 17). Insanlar
suclular1 cezalandirma yetkilerini de devlete devretmislerdir, lakin dogustan
sahip olduklar1 temel haklar1 bu devrin disinda birakmiglardir. Locke ’un devlet
teorisine katti§1 en Onemli yenilik ise devleti temel haklar karsisinda
sinirlandirmasidir. Locke temel haklarin dokunulmazligini savunur (Locke,
2003: 274). Locke’a gore bu haklar; yasam, hiirriyet ve en onde geleni
miilkiyettir. Devlet mesru bir aygittir. Devletin var olma kaynagi miilkiyet,
miilkiyetin koruyucusu ise devlettir. Miilkiyet toprakla baslar, topragin
miilkiyetini doga durumunda insana veren Tanri’dir, bundan dolay1 miilkiyet
hakki kutsaldir. Her bireyin, miilkiyet hakki, diger bireylerin hakki ile sinirlidir.
Miilkiyet hakk: devletten, hatta toplumdan 6nce vardi, bu hakki korumak devletin
yasalarina diiser (Eroglu, 2013: 8). Locke, giigler ayrilig1 teorisini de
savunmaktadir, O’na gore tiim yetkiler tek bir elde toplandig1 zaman 6zgiirliik ve
esitlik saglanamaz, isler aksar. Sinirli ve yurttaglara kars1 sorumlu iktidar yapisini
kurgulayarak, modern demokrasinin temellerini olugturmustur.

Modern demokrasiyi var eden en Onemli diisiince akimlarindan biri de
“liberalizmdir”. Liberalizm, devlet iktidarini sinirlayan bir kuramdir. Liberalizm,
iktidarin kimde oldugundan ¢ok sinirli olmastyla ilgilenir. Bagta Locke ve diger
liberal diigtiniirlere gore; devletin asil gorevi giivenligi saglamaktir, ekonomiye,
ozgirliiklere ve sosyal iliskilere miidahale edemez (Uygun, 2011: 127).
Liberalizm, bireyin 6zgiirliiglinii ve temel haklarini giivence altina almay1 amag
edinmistir. Bundan dolay1, temel haklar toplum i¢in degil, toplumu olusturan
bireyler i¢indir. Birey onceliklidir. Nedeni ise, bireyin ve temel haklarinin,
toplum olugmadan &nce var olmasidir. J. Locke bireyi, ¢bziimlemelerinin
merkezine yerlestirmistir. Demokrasiyi de bireysel 6zgiirliiklerin teminati olarak
goriir (Beris, 2021: 42). Liberalizm ve demokrasi kuramlarinin birlesmesi ile
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liberal demokrasi kavrami olugsmustur. Modern demokrasinin ilk diisliniirleri i¢in;
liberalizmin ana 6gesi 6zgiirlilk amag, demokrasi ise aragti (Sartori, 1993: 404).

1.2.3.2. J.J. Rousseau Cumhuriyetci Anlayis

Cenevreli bir iinlii diisiiniir olan, Jean Jacques Rousseau (1712-1778) modern
ulus devletlerinin ortaya ¢iktigi 18. yy da yasamig ve sanat, pedagoji, felsefe ve
siyaset bilimine kadar bir¢ok alanda eserler birakmistir. Bu eserleriyle bir¢ok
olaya onciiliik etmis ve 6nemli tartismalara neden olmustur. Liberal, milliyet¢i,
sosyalist, anarsist ve fasist vb. akimlar O’nun goriislerinden etkilenmistir (Kalfa
ve Atay, 2015: 459).

J.J. Rousseau 18. yy’ da heniiz devletlerin demokrasi diigiincesini tam olarak
benimsemedigi Aydinlanma Cagi’nda, devletlerin kuruluslarmi toplum
sozlesmesine dayandirdigr goriisleri ile ilgi c¢ekmistir. Rousseau’ya gore
egemenlik halka ait olmalidir. Rousseau, bu goriisii ile cumhuriyetci gelenegin
kurucular1 arasinda yer almaktadir. Rousseau’ya gore toplum “bireysel” degil
“ortak” ¢ikarlar temelinde birlestirilmelidir. Devletler de ancak toplumlarin ortak
cikarlar i¢in calistigi zaman mesru olabilirler. Rousseau’nun goriisleri Antik
Yunan’in dogrudan demokrasisinden esinlenmistir. Onun i¢in halk yegéane
egemenlik sahibidir. Yasama yetkisini elinde bulundurmasi gereken de halktir.
Halk yasama yetkisini devrettigi zaman esitsizlik bas gosterir. Rousseau, doga
durumundaki insanlarin en esit ve dzgiir insanlar oldugunu &ne siirer. Ozel
miilkiyet diisiincesinin ortaya ¢ikmasiyla, insanlar esit olmaktan ¢ikmislardir.
Ozel miilkiyet diisiincesi yokken, insanlar doga durumundayken, biitiin insanlar
her seye ayn1 anda sahipti. Birilerinin ortaya ¢ikarak, belirli bir toprak pargasina
sahip ¢ikmasi ve diger insanlarin da buna itiraz etmemesi ile miilkiyet anlayisi ve
buna bagli olarak esitsizlik dogmustur. Miilkiyetin dogusu ile miilkiyet sahibi
olmayanlar, olanlarin kolesi olmustur (Beris, 2021: 47-48). Boylelikle insanlarin
Ozgirliikleri giderek artan bir sekilde kisitlanmaya baslamig ve ilk ydnetim
sekilleri olugsmaya baglamugtir.

Rousseau’ya gore ili¢ temel yonetim sekli vardir. Tek kisinin yOnetimi
monarsi, giiclii bir insan toplulugun y6netimi aristokrasi ve halkin cogunlugunun
yonetimi demokrasidir. Rousseau’ya gore bu yonetim sekilleri uygulandiklart
iilkelerin demografik ve cografi 6zelliklerine uygun olduklar1 sekilde anlamli
olabilir. O’na gore kiiciik 6l¢ekli devlerde demokrasi, orta 6l¢ekli devletler de
aristokrasi ve biiyiik 6l¢ekli devlerde monarsi giiglii bir model olabilir. Rousseau,
bu yonetim sekillerinin yonetim erkini ellerinde bulundurmalarinin onlar1 mesru
yapmadigini ileri siirer. Rousseau’ya gore bir iktidar toplum sdzlesmesi ile
meydana gelirse, mesru olabilir. Biitiin halk ayni anlagma sartlarina tabi oldugu
icin, hi¢c kimse kimseye tabi olmamis ve bdylelikle 6zgiirliigiinii kaybetmemis
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olacaktir (Rousseau, 1999: 18). Bu sekilde 6zgiirliik, tek tek sahislara degil de
halkin olusturdugu biitiine ait olacaktir. Rousseau bu diisiincelerini 1762’ de
“Toplum Sozlesmesi” adli eserinde detaylica anlatmistir. Rousseau eserine,
“insan ozgiir dogar, oysa her yerde zincire vurulmugtur”, ciimlesiyle baglar ve
giderek bu durumun nasil olagan, mesru oldugunu inceleyecegini belirtir
(Rousseau, 2001: 14).

Rousseau, doga halindeki gibi esit ve ozgiir bir toplum ve devlet diizeninin
ancak yasama yetkisinin direkt halk tarafindan kullanildig1, dogrudan demokrasi
ile miimkiin olabilecegini ileri slirer. Ancak devlet 6ncesi doneme donmenin
miimkiin olmamasindan dolay1, mesru otoritenin kaynagi olarak, halkin bir araya
gelerek anlagmasi, sdzlesme ile devleti ve toplumu insa etmesi ve devletin bu
sekilde kurulacagini kabul etmesi gerekir. Rousseau, toplum sdzlesmesinin
oybirligiyle, yasalarin ise oycoklugu ile yapilacagini belirtir (Uygun, 2011: 138-
139). Ayrica Rousseau, yiiriitme yetkisinin temsilcilere aktarilmasina sicak
bakar. Rousseau’nun diisiinceleri, halkin kendi kaderine hakim oldugu, lakin
bireysel degil kolektif haklar1 6n planda tutan bir demokratik kuramin ana
hatlarin1 ¢izmektedir. Buna gore Rousseau daha ¢ok kuvvetler birligini
benimsemistir. O’na gore, iktidarin farkl: ellerde toplanmasi zaaflara yol acabilir.
Nitekim Rousseau kendinden 6nceki diisiiniirlerin; egemenlik anlayiginin mutlak
oldugu, devredilemeyecegi ve siirekli ve boliinmez oldugu tezlerine katilir ve bu
diisiincelere egemenligin temsil edilemeyecegini de ekler (Beris, 2021: 53).

Rousseau, toplum so6zlesmesi adli eserini olustururken, kendinden Onceki
diisiiniirlerden olan liberalizmin kurucu filozofu John Locke ‘un goriiglerinden
etkilenmistir. Rousseau’nun Locke’u elestirdigi en temel konu egemenlik
diisiincesin de bireyci olmasidir. Rousseau’un temel hedefi; “ortak ¢ikarlar”
temelinde biitiinlesmis bir kuram gelistirmektir. Rousseau’nun temel tezi,
demokrasinin uygulanamazligi olmustur. O’na gore; “Eger tanrilarin bir halki
olsaydi, o zaman demokrasi ile yonetilebilirdi. Boylesine yetkin bir yonetim
insanlara gore degildir” (Rousseau, 2007: 114). Rousseau’nun diisiinceleri kendi
donemine ve Otesine ulagmig ve bir bakima Fransa’da demokrasi i¢in yaganacak
olan devrime yol agmistir (Thomson, 1997: 121).

1.3. DEMOKRASININ TEMEL UNSURLARV/ ILKELERI

1.3.1. Esitlik

Esitlik, tarih boyunca bireylerin, toplumlari hatta devletlerin dahi sahip
olabilmek i¢in nice ugraslar verdigi bir kavramdir. J. Locke’a gore, tarih oncesi
doga durumunda bu hakka insanlarin dogustan sahip olduguna inanilir. Lakin
miilkiyet fikri gibi kavramlarin ortaya ¢ikmasiyla belli bir kisi ya da zlimre gii¢
erkini ele gecirmis, diger insanlar {izerinde hakimiyet kurarak esit olduklar
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diisiincesine karsi ¢ikmis ve ezilen kesimlere de bunun bu sekilde olmasi
gerektigini kaniksatmistir. Oysa Rahmani biitiin dinler ve bunlarin kitaplarinda
aralarindaki farklara ragmen ortak paydalar insanlar esit gérmeleri gerektigidir.
Sadece Islamiyet, Hristiyanlik ve Musevilik degil, sekiiler anlayislarda da yaygin
goriis insanlarin esit olmasi gerektigidir (Dahl, 2010: 76).

Aydinlanma diigiincesi vb. diisiince akimlari sayesinde demokrasi kavrami
modern donemlerde tekrar tarih sahnesinde belirene kadar halklarin yonetilmesi
esitsizlikten kaynaklanan sebeplerden dolay1 birilerine devredilmistir. Buna
kargilik demokratik yonetimler esitlik kavramini, diislince sistemlerinin
merkezine koyarak, gecmisten gelen bu kisir dongiiyii kirmaya baglamistir.
Demokrasinin i¢inde barindirdigi esitlik olgusu, dogustan gelen ve sans ile
yonetimi elinde bulunduran, bu esitsizligi kurumsallagtiran anlayislara karsi ¢ikar
(Sartori, 1993: 208). Demokrasinin amact; toplum olarak bir arada yasayan tiim
bireyleri siyasal diizlem iginde esit kilmaktir. Insanlar birbirlerinden farklidir,
aralarinda birgok farkliliklar bulunur. Demokrasiye gore insanlarin bu
farkliliklarina ragmen ayni siyasal haklara sahip olmasi gerekir. Demokrasinin
vaadi de budur; siyasal diizlemde bireylere esit oy hakki. Insanlarm gelirleri,
egitim diizeyleri, meslekleri, yasadig1 yerler vb. birgok faktor insanlarin esit
oldugu diisiincesini degistirmemelidir. Yani dagdaki bir ¢oban ile {iniversitedeki
bir akademisyenin esit oy hakkina sahip olmasi, demokrasi i¢in esitliktir. Bir
bireyin yasami, haklari ya da mutlulugu baska bir bireyin yasamindan,
haklarindan ya da mutlulugundan daha az degerli degildir (Dahl, 2010: 76).
Devletler yurttaglarina esit sekilde davranmaya yiikiimliidiir, bireylerin sahip
olduklar siibjektif durumlar bunu degistiremez (Beris, 2021: 67).

1.3.2. Ozgiirliik

Demokrasinin dayandigi en temel ve 6nemli ilkelerinden digeri ise, insanlarin
dogustan sahip olduklari temel hak ve 6zgiirliikklerini kullanabilecekleri giivenilir
ortamin tesis edilmesidir. Bu giliven ortamini devlet, 6zgiirliiklere verdigi
giivencelerle saglamalidir. Burada bahsi gegen ozgiirliik, her tiirli 6zgiirligiin
istenildigi gibi kullanilmas1 degildir. Bireyler kendi oOzgiirliiklerinin, bagska
bireylerin 6zgiirlikkleri basladigi yerde bittigini kabul etmeli ve buna gore
davranmalidir. Aksi takdirde her bireyin sinirsiz isteklerini gerceklestirmeyi
Ozgiirliik olarak gordiigii bir ortamda kaos kaginilmazdir. Toplum olarak yasamak
belirli sartlar1 ve diizeni goniillii olarak kabul etmeyi gerektirmektedir.

Demokrasilerin, bireyler icin 6zgiirlikk vaadi siyasal 6zgiirliiktiir. Hayek’e
(2013: 37) gore; “siyasal ozgirlik, toplumda baz1 bireyleri, diger bireylerin
zorlama ve zorbaliklarindan olabildigince korumaktir. Bir toplumda bireyler,
karar alirken kamu otoritelerinin ya toplumun baskis: altinda kalmiyor ve kendi
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Ozgiir iradesi dogrultusunda hareket ediyorsa o toplumda oOzgiirliikten
bahsedilebilir (Beris, 2021: 75). Demokrasilerin anlamli olabilmesi ig¢in
bireylerin, siyasal 6zgiirliklerinin kamu otoriteleri tarafindan giivence altinda
olmasi gerekir. Buradaki 6zgiirliikten kastedilen devlet de dahil olmak iizere
hicbir giiciin miidahalesine ugramamaktir (Berlin, 2008: 54).

Demokratik acidan iilkelerin gelisim diizeylerini gdsteren en Onemli
gostergelerden biri diisiince ve ifade ozgiirliigiidiir. Diistince ve ifade 6zgiirliigi
bir arada oldugu takdir de anlam ifade edebilir. Diisiince Ozgiirliigii, ifade
Ozgiirligiiniin varlig1 kadar anlamhidir, ifade 6zgiirligiiniin olmadigi durumda
birey istedigi kadar diislince 6zgiirliigiine sahip olsa da bunun demokratik agidan
bir 6nemi bulunmamaktadir. Demokratik toplumlarda bir birey, toplumun geneli
icin oldukca farkli diisiincelere sahip olsa dahi disiincelerini 6zgiirce dile
getirebilmelidir. Kamu otoriteleri, bireylerin diisiinceleri ¢ogunluga gore yanlis,
hatal1 ve aykir1 da olsa kisitlama olmaksizin, 6zgiirce sdyleyebilecegi bir diizen
tesis etmelidir (Mill, 1978: 18).

Demokratik uluslarda siyasal diisiince ve kanaatlerin gelisebilmesi ig¢in
diistincelerin  Ozgiirce ifade edilebilecegi zeminlere ihtiya¢ vardir. Kamu
otoritelerinden korkmadan iktidarin faaliyetleri de 6zgiirce elestirilebilmelidir.
Farkli diisiincelerin ifade edilmesinin yasaklanmasi, bu diislince sahiplerini
kendilerini gayr1 resmi yollarla ifade etmeye yoneltebilir (Beris, 2021: 84).
Demokratik skalasin1 yliksek gormek isteyen devletler, siyasal ozgiirliikleri
toplumdaki biitlin renkleri ifade edecek kadar genis tutmalidir. Her kiiltiirtin,
toplumun 6zgiirliik konusunda farkli diisiince ve aidiyetlere sahip oldugu goriiliir.
Ancak kiiresellegen diinyada demokraside kiiresellesmis ve diinyanin her yaninda
yayilarak siyasal 6zgiirliik diisiincesi bakimindan ortak paydalar olusturmustur.

1.3.3. Simirh iktidar

Halklar hak ve 6zgiirliiklerini korumalar1 i¢in bir takim yetkilerini devletlere
devretmiglerdir. Bu devir ile giiglerinin bazilarim1 kaybeden halklar
koruyucularindan korumak icin de bir mekanizma gerekmektedir, iste bu
mekanizma devletlerin gii¢lerini monark gibi kullanilmasini engelleyen “sinirli
iktidar” ilkesidir. Devletlerin giiclerini sinirlamanin dlgiitlerini belirleyen bir
takim kurum ve ilkeler vardir. Bunlardan birincisi demokrasilerin olmazsa olmazi
anayasal demokrasidir. Modern demokrasilerde devlet kurumlarinin ve
yoneticilerinin yetki alanlar1 simirlandirilmistir. Bu smirlandirmalar inisiyatif
dahilinde degil de bir takim hukuksal araclar vasitasiyla gerceklestirilmistir. Bu
konudaki en 6nemli referans noktasi devletin anayasasidir. Demokratik olarak
gelismis Tlilkelerde halk ve yoneticiler arasindaki iliskileri diizenleyen,
yoneticilere simirlarint  ¢izen anayasalar vardir. Anayasalar, iktidardaki

15



yoneticilerin yetkilerinin smirlandirilmasi, sorumluluklarin dagitilmasi ve
yoneticiler ile halkin karsilikli ylikiimliiliiklerinin belirlenmesinin yontem ve
tekniklerini belirten metinlerdir. Anayasalar dinamik, giiniin kosullarina goére
sekil alan canli mekanizmalardir (Friedrich, 2014: 31-35).

1.3.4. Kuvvetler Ayrihgi

Modern demokrasilerde iktidarin yetkilerini sinirlandiran diger bir giiclii arag
ise; “kuvvetler ayrilig1” ilkesidir. Kuvvetler ayriligina gore; devletin gii¢ ve
yetkilerinin birbirinden bagimsiz olarak var olan devletin farkli organlari arasinda
paylasilmasini ifade eder. Demokratik tilkelerde devletin gii¢ ve yetkileri fren ve
denge yontemiyle sinirlandirilir. Farkli organlarin giic ve yetkileri arasinda denge
olmalidir. Bir devlet organ1 bireysel hak ve 6zgiirliiklere ya da halkin ¢ikarlarina
aykart hareket ettigi zaman diger organlar, o organi frenlemelidir. Bu sekilde halk,
devlet organlarinin yanlig karar ve eylemlerinden korunmus olur (Beris, 2021:
96). “Yasalarin Ruhu” adli eseriyle kuvvetler ayrilig1 ilkesine onciililk eden
Montesquieu’diir. Montesquieu, her toplumun farkl fiziki, sosyal ve cografi
sartlara sahip oldugunu ve bu durumun diizeni saglayan yasalarda da farkliliklara
neden oldugunu belirtmistir. Montesquieu, bir toplumda var olan yasalarin da
kendi iglerinde baglantili ve orantili olmasi gerektigini vurgulamistir. (Goze,
1998: 175-178).

1.3.5. insan Haklar1

Modern demokrasilerde devletin giiciiniin en 6nemli sinirlandirmalarindan
biri de “insan haklaridir.” Bir iilke de ger¢ek anlamda demokrasinin varligindan
s0z edebilmek i¢in insan haklarinin gii¢lii bir sekilde benimsenmesi, korunmasi
ve yasama gecirilmesi gerekmektedir. Insan haklar1 yasalarla giivence altinda
olmalidir. Insan haklar1 devletlerin karar verebilecegi haklar olarak birakilmamus,
uluslararast boyutta olusturulup gilivence altina alinmistir. Modern anlamda
demokrasiden bahsedebilmek igin devletler insan haklar1 alanlarinda bir¢ok
revize yapmis ve yapmaya devam etmektedirler.

1.4. DEMOKRASININ SINIFLANDIRMASI

Demokrasi kavrami, toplumlarin ve iilkelerin birbirlerinden farkli ekonomik,
sosyal, tarihsel ve Kkiiltiirel gesitlilige sahip olmasindan ve yasanilan g¢agin
ozelliklerinden dolay1 tarih boyunca farkli uygulanis ve ele alig bigimlerine sahip
olmustur ve olmaya da devam etmektedir. Demokrasi 6zgiirliik ve esitlik ilkeleri
lizerine var olmasina ragmen her toplumun demokrasiden beklentisi farkli
olabilmektedir. Bu beklenti ve kiiltiirel farkliliklar demokrasi siniflandirmalarini
da ¢esitlendirmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde toplumlar farkli gelisme
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diizeyleri gostermistir, bu farkliliklara bagli olarak demokrasi kiiltlirii ve
tanimlar1 da g¢esitlenmistir (Tung, 2008: 1117).

Yapilan arastirmalarda literatiirde demokrasi tanimi ¢esitliligi oldukga
fazladir. Klasik demokrasi, koruyucu demokrasi, liberal demokrasi, sosyal
demokrasi, gelismeci/gelisimci demokrasi, katilimci demokrasi, plebisitci
demokrasi, radikal demokrasi, militan demokrasi, miizakereci demokrasi, diisiik
yogunluklu demokrasi, elestirel demokrasi gibi birgok demokrasi siniflandirmasi
bulunmaktadir (Bilici, 2023). Biz burada literatiirde de ana siniflandirma
icerisinde yer alan 2 temel demokrasi olan liberal ve sosyal demokrasiyi ele
alacagiz.

1.4.1. Liberal Demokrasi

Liberal demokrasinin 6nceligi halkin rizasini almaktir. Bu rizay1r gézeterek
bireysel hak ve hiirriyetleri temele koymaktadir. Liberal demokrasilerde
yurttaglarin her birine esit olma, rekabet etme ve katilim hakki sunan kurumlar
bulunmaktadir. Bu kurumlar genel ve esit oy ile adil, diizenli ve rekabetin var
oldugu secimlerin gerceklesmesini saglamaktadir (Heywood, 2014: 53). Liberal
demokrasilerde halk segtigi adaylara birtakim yetkilerini devrederek
demokrasiye temsili yonetimi getirmistir. Cogunlugun temsil edildigi liberal
demokrasilere “cogulcu/6zgilirliikk¢li demokrasi” de denebilmektedir. Robert
Dahl’a gore liberal demokrasi i¢inde sunlart barindirmalidir:

e Secilmis Temsilciler: Devletin politikalar1 ve kararlarinin anayasaya uygun
olarak secilmis kisilerce yapilmasi,

o Kapsayicr Secme Hakki: Belli bir yasa gelmis herkesin segme hakkinin
bunulmasi,

e Ozgiir ve Adil Segimler: Yoneticilerin gorev siireleri dolunca &zgiirce
yeniden se¢im yapilabilmesi,

e Rekabet: Anayasal olarak se¢ilmesinde kusur bulunmayan herkesin segime
katilabilmesi,

e Ifade Ozgiirliigii: Ceza korkusu olmadan her tiirlii konu hakkinda fikir beyan
edebilme,

o Alternatif Enformasyon: Alternatif bilgi kaynaklarina ulasabilme,

e Orgiitsel Ozerklik: Bireylerin ideolojileri dogrultusunda siyasi parti ve gikar
gruplar kurma ve tiye olabilmesi gerekmektedir (Tung, 1999: 191-192).
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1.4.2. Sosyal Demokrasi

Sosyal demokrasi 19. yy’ da etkinligini hissettirmis bir kavramdir. Bu kavram
sosyalist diigiincelerle paralel olarak ortaya ¢ikmistir. Liberal demokrasinin elestirisi
olarak var olan kavram siyasal esitlik kadar ekonomik esitlige de vurgu yapmaktadir
(Is¢i, 2012: 22). Sosyal demokrasi kavraminin énemli temsilcilerinden olan Eduard
Bernstein’e gore; demokrasi, sosyalizm ideolojisinin gergeklesmesi igin miicadele
aracidir (Demir, 2010: 606).

Sosyal demokrasinin ana amacini sosyal adalet, daha 6zgiir barisgeil bir yasam ve
kapitalist sistemin olusturdugu esitsizlik ve adaletsizlikleri minimalize etmek olarak
aciklayabiliriz (Rosenberg, 1965: 45). Sosyal demokrasinin amaglarindan biri de
kapitalizmin getirdiklerini is¢i sinifi lehine revize edebilmektir. Marksist gelenekten
beslenen sosyal demokrasi kavrami tamamen Marksizm’i benimsememektedir. Bu
kavram, liberal demokrasi kavramini benimseyerek ek olarak sosyal adalet, sosyal
haklar ve sosyal devlet kavramlarini ekleyerek gelismistir (Encyclopaedia, 1986:
527).

1.5. EGEMENLIGIN KULLANILMASI BAKIMINDAN DEMOKRASI
TURLERI

Egemenlik hakkinin kullanilma gekline gore demokrasiyi ii¢ baslikta pratige
dokebiliriz. Bunlar yurttaslarin egemenligi dogrudan kullanildigi dogrudan
demokrasi, yurttaslarin egemenlik haklarini temsilciler araciligiyla kullandigi temsili
demokrasi ve egemenlik hakkinin hem yurttaglar hem de temsilciler arasinda pay
edildigi yar1 dogrudan demokrasi pratigidir.

1.5.1. Dogrudan Demokrasi

Bu demokrasi modeli Antik Yunan sehir devletlerinde M.O. 4. ve 5. yy’ da
uygulanan yonetime verilen addir. Bu demokrasi modelinde Onceden de
bahsettigimiz gibi kadinlar, yabancilar ve koleler sistem dist birakilmistir. Bu
demokrasi modelinin énemli noktas1 bireylerin katilm sayisindan ¢ok, bireylerin
siyasi faaliyetlerinin yogunlugudur. Burada yurttas statiisiindeki 20 yasii gegmis
Atina dogumlu erkekler siyasi faaliyetleri, temsilcileri dahil etmeden yiiz ylize
stirdiirmekteydi (Erdogan, 2011: 107). Yurttaslar sadece kanunlarin olugsmasinda yer
almiyor aym zamanda yargilama ve yiiriitme faaliyetlerini de bizzat kendileri
yapiyorlardi (Terzioglu, 2014: 20).

Ulkelerin zaman iginde niifusu arttikga bu saf demokrasi modelinin uygulanmasi
imkansizlasmigtir. Modern ¢agda en kiigiik ulus devletleri dahi, bu model i¢in
oldukga biiyiiktiir (Mueller, 1996: 97). Bu demokrasi pratiginin uygulanabilmesi i¢in
demokrasi ve siyasi kiiltiir bilinci yiiksek, niifusu ¢ok az topluluklar olmasi
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gerekmektedir. Bu model sadece Isvicre’nin kiiciik kantonlar1 olan Appenzell,
Unterwald ve Glaris’te goriilebilmektedir (Gozler, 2006: 115-116).

1.5.2. Temsili Demokrasi

Temsili demokrasi modeli, 18. yy’ da Fransiz ile Amerika Devrimleri ve
Ingiliz parlamentosu 6rnegi ile yeni bir egemenlik bigimi olarak ortaya ¢ikmustir.
Halkin tamamu tek tek yonetime dahil olamadiklari i¢in, yurttaglarin temsilciler
secerek, temsilcilerini meclise gondermeleri, temsili demokrasiyi meydana
getirmistir (Duverger, 1986: 17).

Dogrudan demokrasinin modern ¢agda uygulanamama nedeni olan 6lgek
sorunu temsili demokrasiyle ¢éziilmeye baglamigtir. Temsili demokraside, halka
ait olan egemenlik, bizzat halkin kendisinin segtigi temsilcileri araciligryla
kullanmaktadir. Temsili demokrasinin mihenk tas1 “secimdir. Diizenli, 6zgiir ve
adil olarak yapilan se¢imler ile halk egemenligini temsilcilerine devreder. Siyasi
partiler, temsili demokrasilerde se¢imlerin ve demokratik kitle unsurlarinin
teskilatin1 saglar. Giivenilir bir secim bu kurumlarin kusursuzca islemesine
baghdir (Kizilgelik ve Yasar, 1996: 136).

Temsili demokrasilerde segilen temsilciler sadece secildigi yore vatandasinin
degil tiim halkin temsilcisidir. Temsili demokrasi modeli ile yonetilen iilkelere
Tiirkiye, Ingiltere, ABD, Japonya, Almanya ve Hollanda &rnek verilebilir
(Derdiman, 2006: 91). Saf temsili demokrasi modelinde yurttaglar se¢imlerden
sonra, bir sonraki se¢cime kadar, egemenlik hakkinda etkisiz kalabilmektedir.
Bundan dolay1 bu sakincalar1 ortadan kaldirmak i¢in zamanla yar1 dogrudan
demokrasi ve aracglar1 olusturulmustur.

1.5.3. Yar1 Dogrudan Demokrasi

Yar1 dogrudan demokrasi dogrudan demokrasi ile temsili demokrasi arasinda
kalmig bir modeldir. Egemenlik hakki halk ve sectigi temsilcileri arasinda
paylagtirilmistir. Temsili demokrasilerde halk sectigi kisileri kontrol etme ve
denetleme mekanizmasina tam olarak sahip degildir (Nohutgu, 2009: 598). Yan
dogrudan demokrasilerde halk “referandum, halk vetosu, halkin teklif hakki,
temsilcilerin  azli ve halk tesebbiisii” gibi aygitlarla demokrasiye
katilabilmektedir (Gozler, 2020: 120-124).

1.5.4. Diger Demokrasi Tiirleri

e (Cogulcu Demokrasi: Genis bir segmen kitlesi siyasete yon vermektedir.
Cogulcu demokrasilerde kisiler ortak amagclar gercevesinde olusturulmus
cikar gruplariyla calismaktadir. Demokrasi ideoloji degil bir yonetim
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seklidir. Amag insanin mutlulugudur. Devlet bu mutlulugu demokrasi ile
saglamakla miikelleftir (Giritli ve Sarmasik, 2001: 49).

Liberal Demokrasi  (Ozgiirliik¢ii/Cogulcu  Demokrasi):Liberal
demokrasilerin temeli insan hak ve 6zgiirliikkleridir. Tim yurttaslar esittir.
Liberal demokrasiler rekabet ve katilimi destekleyen kurumlara dayanir
(Tung, 2008: 1-2).

Cogunlukcu (Mutlak) Demokrasi: Cogunluk yonetiminin mutlak
oldugunu savunan ¢ogunluk¢u demokrasi ¢ogunlugun haklarinin
sinirlandirilamayacagina dayanir (Gozler, 2009: 144). Cogunlugun
kararlar1 her seyin istiindedir. Cogunluk prensibine dayanmaktadir.
Cogunluk prensibi; kuvvetler ayriligi, ¢ift meclis sistemi, kanunlarin
yargisal denetimi gibi kavram ve kurumlarla siirlandirilmamasi
gerekmektedir (Gozler, 2009: 114).

Radikal Demokrasi: Demokrasiyi sadece bireysel hak ve ozgiirlikleri
degil ayni1 zamanda halkin da ¢ikarlarini 6n plana alip uygulayacak bir arag
olarak kabul etmektedir. Radikal demokrasilerde halkin katilimi yiiksek
olmalidir (Iba, 2008: 87).

Marksist Demokrasi (Sosyalist Demokrasi): Marksist demokrasi, is¢i
smifinin  hakimiyetine dayanmaktadir. iktidar Marksist ideolojinin
uygulayicisidir ve bu yonetimi gergeklestirebilmek icin halki
zorlamaktadir. Marksist demokrasi anlayisini  benimseyenler bati
demokrasinin gercek anlamda bir demokrasi olmadigini sadece burjuvanin
cikarlarina korumaya calisan bir yoOnetim oldugunu soOylemektedir
(Goziibitylik, 2003: 47-48).

Diisiik Yogunluklu Demokrasi: Bu kavrama Amin, Chomsky ve Farnk
tarafindan yazilan Diisiik Biitceli Demokrasi adl eser de yer verilmistir. Bu
demokrasi anlayisinda, {iglincii diinya iilkelerinin siyasal sistemleri ABD
ve diger siiper giic olan devletlerin taleplerine uygun olacak sekilde
yapilandirilmasi esas amagtir. Bati demokrasi anlayisini ii¢lincli diinya
iilkelerine yerlestirmeye ¢alisirken, demokrasinin bazi aygitlarint bu
iilkelerden sakinmaktadir, gdrmezden gelmektedir (Iba, 2008: 88).
Uzlasmaci Demokrasi: Asil amag¢ anlagmadir. Bu goriise gore kanun
yapiminda ve karar alma siirecinde mutabakati esas alir (Iba, 2008: 88).
Delegasyoncu Demokrasi: Demokrasilerin yeterince olgunlasamadigi,
kurumsallagamadig: iilkelerde liderin asirt kisisellesmesini ifade eder.
Siyasi yapilanmalar dahi lidere gore ayarlanmaktadir (Iba, 2008: 88).
Plebisitci Demokrasi: Dogrudan demokrasinin bir ¢esididir. Vatandaslar
referandum, halk vetosu vb. aygitlarla yonetimde belirleyici rol oynar. Bu
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sekilde vatandaslar diisiincelerini dogrudan yonetime iletebilmektedir (Iba,
2008: 87).

e Siber Demokrasi: internet, bilgisayar ve teknolojik aygitlar ile dogrudan
demokrasinin tesis edilebilecegini savunan goriistiir (Iba, 2008: 87). Halk,
oyunu internet araciligtyla kullanabilse de teknolojinin bu kadar ilerledigi
bir cagda gizli oy ilkesinin korunabilmesi miimkiin degildir (Gozler, 2020:
116).

1.6. DEMOKRASIYI KURUMSALLASTIRAN ARACLAR

Demokrasi anlayismin bir iilkede var oldugunun sdylenmesi, onun
uygulanabilirligi i¢in yeterli degildir. Demokrasinin kalici bir yonetim anlayisi
olarak yer edinebilmesi i¢in onu kurumsallastiran araglarin da var olmasi ve
yerlesmis olmas1 gerekir. Demokrasiyi kurumsallastiran araglar ifade ederken bu
araclarin modern demokrasinin ortaya ¢iktig1 donemlerden itibaren, demokratik
veya kendilerini demokratik olarak belirten devletlerin ge¢misten giiniimiize
kadar ki emsalleri degerlendirilerek olusturulmustur. Burada amag¢ demokrasinin
araglarini sinirlandirmak degildir, amag¢ demokrasiyi kurumsallastiran araglarin
temellerini ol¢ilit alarak modern demokrasilerin ilk donemlerinden gilinliimiize
kadar ulagmis, halk tarafindan mesruiyeti kabul edilmis kurumlar1 esas almaktir.
Bu durum i¢in hem diinya da hem Tiirkiye demokrasisinde incelenmeler yapildig:
zaman temel alinan bu araglarin rejimler i¢in demokrasinin vazge¢ilmez unsurlari
oldugu goriilmektedir. Burada sinirlandirma yapilirken 6l¢iit kisaca demokrasiyi
kurumsallagtiran araglarin demokratik tiim toplumlar i¢in ortak olmasidir.
Secilen bu kurumlar halkin demokratik olarak yonetime katilmasi yoniinden de
etkin olmalidir. Halk da bu kurumlari onaylamali ve mesru kabul etmelidir.
Demokrasiyi kurumsallagtiran araglar belirlenirken toplumun konsensiis bir
kanaati neticesinde mesruiyetini kazanmis temel araglar se¢ilmistir.

1.6.1. Siyasal Kiiltiir

“Siyasal kiiltir” kavramindan, dolayli bir sekilde de olsa ilk kez Antik
Yunan’da bahsedilmistir. Antik Yunan déneminin 6nemli filozoflar1 “siyaset ve
kurumlariyla” ilgili tespitlerinde, giiniimiiz degerlerine yakin sOylemlerde
bulunmuslardir. Platon, Aristo, Tocquevillei, Montesquie, Perikles, J.J. Rousseau
ve Machiavelli gibi 6nemli filozoflarin eserlerinde dogrudan olmasa da siyasal
kiiltiir ile alakali diisiincelerin oldugu tespit edilmistir (Yolcu, 2019: 94). Siyasal
kiiltiir kavramiin gelismesi ve 6onem kazanmasi II. Diinya Savasi sonrasinda
olmustur. Kavram ile alakali tam bir tanim birligine varilamamis olsa da varilan
ortak kani; siyasal kiiltiiriin “inang, deger, tutum ve duygularla” yakm iliskili
oldugu ve insanlarin var olan siyasal yasama dair neler diisiindiigiini ve
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yonelimlerini gérmeyi kolaylastiran kiiglik bir harita oldugudur. Siyasal kiiltiir
kavramini gelenek-gorenekler, toplumlarin tarihsel hafizalari, motivasyonlari,
normlari, duygulari, nesnelere atfettikleri semboller ve yonelimleri etkilemekte
ve belirlemektedir. Siyasal kiiltiirli, var olan siyasal sistemin ortak tarihi ve bu
tarihi olusturan kisilerin hayatlarinin bir iirlinii olarak nitelendirebiliriz. Siyasal
kiiltiir kavraminin 6ziinli, hem kamusal olaylar hem de 6znel deneyimler
olusturur ve birleserek toplumun siyasal kiiltiiriine yon verirler (Huntington ve
Dominguez, 1985: 19-20). Halkin, iilkenin siyasal sistemine dair sahip oldugu
inang, tutum, davranis ve yonelimleri siyasal kiiltiir kavrami ile aciklanabilir. Bir
iilke hangi yonetim sekliyle yonetilirse yonetilsin halk, siyasal sisteme giiveniyor
ve inaniyorsa o sistem mesru ve yasaldir. Bir iilkede var olan siyasal sistem,
halkin benimsedigi ekonomik, dini, ahlaki degerlerine, gelenek-goreneklerine
kisacasi kiiltiiriine ne kadar uygunsa halk icin siyasal sistem o derece mesru
sayilacaktir. Siyasal kiiltiir, yoneticilerin yonetme erkinde hakli oldugunu ve
siyasal sistemin benimsenmesini, dolayisiyla sistemin devamliligini ve
mesrulugunu tesis eden bir aragtir (Turan, 1986: 33). Ulkede var olan siyasal yap1
halkin siyasal kiiltiiriinden farkliysa, siyasal carkin islemesi ve devamlilig
olduk¢a zor olacaktir. Ya siyasal yapmin varliginin devam etmesi icin
benimsenen siyasal kiiltiir anlayisim1 degistirmek ya da siyasal sistemi siyasal
kiiltiire gore yeniden insa etmek gerekir. Siyasal kiiltiiriin degismesi ve
dontistiiriilmesi stirecinde toplumun ne kadar genis kesimleri siirece dahil edilirse
o kadar saglikli konsensiis saglanmis olur. Aksi takdirde tilkedeki siyasal sistem
diizenli, istikrarli ve demokratik sekilde isleme konusunda biiyiik sikintilar
yasayacak, siyasal sistem tikanip krize girecek ve mesruiyet sorunlart ortaya
cikacaktir. Bu durumda genis toplum konsensiisleri olusturulmali ve siyasal
kiiltiir baz alinarak sorunlar ¢oziilmelidir. Siyasal kiiltiir iilkede var olan
kamuoyundan etkilenen degil de kamuoyunu etkileyen, sekillendiren nitelikte bir
kavramdir, siyasal sistem tikanikliklar1 ¢6ziiliirken bu durum dikkate alinmalidir
(Rosenbaum, 1975: 119).

Literatiirde siyasal kiiltiir ile alakali ¢aligmalarda ana referans olarak verilen
caligma, 1963 yilinda Gabriel Almond ve Sidney Verba’nin 5 farkli iilkede saha
caligmasi yaparak olusturduklar1 “Yurttaslik Kiltiiri” (The Civil Culture) adli
aragtirmalaridir. Calisma; ABD, Biiyiik Britanya, Almanya, Italya ve Meksika’y1
kapsamaktadir. Caligma neticesinde Almond ve Verba 3 tip siyasal kiiltiiriin
varligindan bahsetmislerdir. Bunlar; Mahalli Siyasal Kiiltiir, Uyrukluk Kiiltiirii
ve Katilimei Siyasi Kiiltiirdiir. Bu 3 siyasal kiiltiire ek olarak karma siyasal kiiltiir
olarak adlandirdiklari bir sistemden de bahsetmislerdir.

22



e Mahalli Siyasal Kiiltiir: Mahalli siyasal kiiltiiriin egemen oldugu
toplumlarda siyasi alanda uzmanlasma ya yoktur ya da en alt diizeydedir.
Seflik, liderlik, samanlik gibi unvanlar araciligiyla siyasal, ekonomik ve
dini roller kisilere verilir. Bu toplumlar geleneksel basit sistemlerle
yonetilir. Bu siyasal kiiltlirde ulusal bir kiiltiiriin varligindan s6z edilemez;
koy, soy, bolge, klan gibi yerel siyasal kiiltiirlerin bir araya gelmesiyle
olugmustur (Duverger, 1982: 130). Modern donemlerden Once yogun
olarak kullanilan mahalli siyasal kiiltiir ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasiyla
neredeyse oldukca azalmistir, glinimiizde bazi Afrika iilkelerinde bu
siyasal kiiltiir tiirii devam etmektedir.

e Uyrukluk Kiiltiirii (Tebaa Kiiltiirii): Bu siyasal kiiltiirde kisiler siyasal
sistemin varligini ve uygulamalarini bilir, fakat sistemde aktif rol oynamaz.
Kisiler duygusal olarak iktidara baglidir, sistemde pasif olarak yer alirlar
(Almond ve Verba, 1972: 19). Kisilerin, siyasal sistemden bir takim belli
beklentileri vardir, vergilerden korkmaktadirlar, sisteme dahil olmay1 ya
da isleyici degistirmeyi diisinmemektedirler (Duverger, 1982: 131).
Siyasal kiiltiiriin temelinde hiyerarsik bir siyasal sistem mevcuttur ve
siyasal sistem elitlerin elindedir. Halkin edilgen olarak kalmasi gerektigi
inanig1 vardir, halk devletli elitlerin aldig1 kararlara uymali ve sorgulayip
sorun ¢ikarmamalidir. Siyasal kiiltiir yukaridan asagiya dogru bir ideoloji
ile sekillendirilir. Onemli olan devlettir, halk devletin vesayeti altinda
kalmali ve itaat etmelidir.

o Katihmer Siyasal Kiiltiir: Bu siyasal kiiltiir de kisiler siyasal sistemin
icerine dahildir ve adapte olmuslardir. Halk bu siyasal kiiltiirde iktidarda
aktif olarak rol alabilir ve siyasal aktorlerin lehine ya da aleyhine islemler
yapabilir (Almond ve Verba, 1972: 19). Edilgen birey anlayis1 yerine aktif,
gevresine ve yonetime yon veren, itaat etmek yerine diislinen bir birey
gelmistir. Onemli olan bireydir. Kisiler siyasal alanda eylemlerde bulunur
ve bu eylemleri sonucunda rasyonel sonuglar beklerler. Halk siyaset
iizerinde denetim mekanizmasina sahiptir. Kisiler bu siyasal kiiltiirde
kendisinin yurttag oldugunun ve haklar1 ile vazifelerinin farkindadir
(Oktay, 2005: 220).

1980°’li yillardan itibaren diinyada kiiresellesme siireci hizlanmis ve diinya
kiiresel bir koye déniismiistiir. insanlarn etkileme ve etkilenme alanlar1 genis
cografyalara ulagmig, mekanin ve zamanin sinirlarinin disma ¢ikilmistir. Bu
durum da diinyadaki siyasal kiiltiirleri modernlesmeyle beraber degistirmeye ve
doniistiirmeye baglamistir. Geleneksel siyasal kiiltiirler ve merkezilesmis otoriter
yapilar, demokratik siyasal sistemlere doniismeye baglamistir (Almond ve Verba,
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1972: 20-21). Kisiler siyasal kiiltlir i¢in; “demokrasi probleminin olusturup
olusturmadigini ve demokrasi i¢in eylemde bulunup bulunmadigina” dair sorular
sormaya baglamigtir. Siyasal kiiltiir, bir iilkede var olan siyasal sistemin
demokratik karakteri, isleyisi ve riza ile yeniden iiretilip ortaya c¢ikardigi
sonuglar1 rasyonel bigimde anlamamiza imkan verebilir. Almonde ve Verba’nin
caligmasinin ardindan literatiirde siyasal kiiltiir ve demokrasi iliskisi daha fazla
arastirllmaya baslanmistir.

Demokrasi olgusunun olustugu ya da etkisi altina aldig1 toplumlarda kisilerin
rejim hakkindaki degerlendirmeleri, demokrasinin {ilkedeki gelisimini de
sekillendirmektedir. Bu yiizden 1960’lardan giiniimiize kadar siyasal kiiltiir ve
demokrasi iligkisi literatiirde tartigilan bir konu héline gelmistir Welzel ve
Inglehart (2009), Cam (1975), Ozer (1996), Sabetti (2009), Karadag ve Akbas
(2009) yillarinda konuyla alakali arastirmalar yapmislardir. Genel olarak
demokrasinin iilkede saglikli bir gekilde islemesi siyasal kiiltliriin yorumlanig
bicimiyle alakalidir. Almond ve Verba’ya gdre; bir siyasal rejimin istikrarl
olarak ylirliyebilmesi o sistemin siyasal kiiltiir ile uyumlu olmasi sartina
baglamaktadir (Duverger, 1982: 90). Bu da demokrasi kiiltiiriiniin bir iilkede
istikrarli olabilmesini iilkede demokrasinin olusma sekline ve siirecine
baglamaktadir. Demokrasinin siyasal kiiltiir igerisinde Oziimsenebilmesi igin
demokrasi kiiltiiri ile kisi, toplum ve devlet arasinda uyumlu bir bag
olusturulmalidir (Ozden ve Hamurcu, 2020: 2380). Demokrasinin istikrarli bir
sekilde yiiriiyebilmesi i¢in iilkede 6nemli lgiide yerlesmis bir demokratik siyasal
kiiltiir var olmalidir. Siyasal kiiltiir ve demokrasi toplumun kiiltiirel degerlerine
dayanmali ve bu degerlerle homojen olmalidir. Zira demokrasinin iilkede arzu
edildigi sekilde isleyebilmesi i¢in toplumun demokrasi kiiltiiriinii 6ziimsemesi
gerekmektedir.

1.6.2. Parlamento

Insan sosyal bir varliktir, bundan dolay1 tek bagina yasamimi siirmesi miimkiin
degildir. Tarihsel siire¢ igerisinde insanlar topluluklar halinde yasamaya baglamis
ve artan niifus beraberinde kaos ortamini da getirmistir. Bu durum da daha
korunakli ve diizenli bir sistemi zorunlu hale getirmis ve konulan toplumsal
kurallar ile “devlet” olgusu olusturulmustur (Diivenci, 2018: 69-71). Devletlerde
yonetim anlayist tarihsel siire¢ icerisinde sabit kalmamig, bazi dénemlerde
yonetim, tek bir kiside toplanmistir. Zaman igerisinde yonetim olgusunda
vatandaglarin da s6z sahibi oldugu ideolojisi yayilmaya baglamistir. Tiim halkin
ayni anda yonetime dahil olmasi miimkiin olmadigindan, yonetimin devredilmesi
icin “temsilciler” sistemi kabul edilmistir. Temsilcilerden meydana gelen kurulus
zaman igerisinde yonetimde etkin sekilde s6z sahibi olmaya baglamis ve modern
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devletlerin parlamentolarinin temelleri bu sekilde atilmistir (Onar,1995: 46-47).
Antik Yunan’da, smirli bir alanda ve siirli bir vatandas sayisiyla kurulan polis
devletlerinde ilk demokratik sayilabilecek parlamentoya rastlamak miimkiindiir.
Polislerde, kole ve yabanci olmayan 20 yasini doldurmus her erkek sehir
meclisine {iye olabilirdi, sehir meclisi disinda yiiriitme yetkisini elinde
bulunduran Begyiizler Meclisi de bulunmaktaydi (Toktamis, 1994: 48). Roma
Devleti’'nde ise halkin yonetimde s6z sahibi olmasiyla ¢esitli meclisler
kurulmustur. Roma vatandaslari Halk Meclisleri ve Senato’da yOnetime
katilabilirdi. Bu meclislerde halk her ne kadar yonetime katilmaya caligssa da
imparatorun ve soylu siiflarin baski nedeniyle demokratik bir diizen tam olarak
tesis edilememistir (Saray, 1999: 4). Tarih sahnesine Hristiyanligin ¢ikmasiyla
birlikte kilise, toplumsal diizende kendine onemli bir yer edinmis ve devlet
yonetiminde etkin bir rol oynamustir. Kilisenin giicii feodalite diizenini
giiclendirmistir. Barutun Avrupa’ya getirilmesiyle feodaliteler yikilmaya
baslamis ve Ingiltere’de parlamentonun giicii ve etkinligi artmstir (Toktamus,
1994: 48).

Modern parlamentolarin temelleri Ingiltere’de atilmigtir. 1066 yilindan
itibaren Ingiltere’de feodal diizen igerisinde parlamento yerini almistir. Krallar
Anglosakson donemde vergi konusunda Onde gelen vasallarin goriislerine
basvurmak zorundaydi ve bunun i¢in bir danigma meclisi kurmuslardi. Norman
istilas1 sonrast da krallarin meclise danisma zorunlulugu devam etmistir. 13. yy.
Ingiltere’sinde, parlamentoda aristokratlarin yaninda segilmis temsilciler de yer
almaya baglamistir. 1215 yilinda ingiltere Krali Yurtsuz John kendisine isyan
eden baronlarin talepleri dogrultusunda “Magna Carta Libertatum”u
imzalamistir. Bu antlagma kralin sahip oldugu yetkilerini sinirlandirmig ve kral
bazi yetkilerini parlamentoyla paylasmak zorunda kalmistir (Onar, 1995: 47).
1215 Magna Carta ile ingiltere’de demokrasi ve kurumsallastiric1 araglarindan
olan parlamenter sistem gelismeye ve giiclenmeye baglamistir (Tuzcuoglu, 1996:
281). Ingiltere’den sonra parlamenter sistemler, 1787°de ABD’de, 1791°de
Fransa’da,1812 yilinda ise Ispanya’da ve daha sonra birgok Bati iilkesinde
kurulmaya baglamistir. Birlesmis Milletlerin istatistiklerine gore diinyada 193
devlet vardir (un.org/en/about-us). Parlamentolar Arasi Birlik’in (IPU) verilerine
gore de bu 193 devlette cift meclisler de dahil olmak iizere 271 meclis vardir ve
178 tane devletin parlamentosu IPU’ya tiyedir.

“Meclis gelenegi” eski Tiirk Devletleri de dahil olmak iizere, ¢ok eskiden beri
Tiirklerde de var olmustur. Islamiyet’ten dnce Tiirklerde toy, kurultay gibi
danigma meclisleri bulunurdu. Toylarda devletin i¢ ve dis meseleleri konusulup
tartisilir ve karara baglanirdi. Toylara; hakan, hatun, ayguci, tudun, ilteber gibi
devlet yonetiminde s6z sahibi olan kisiler katilird1 (Seyitdanlioglu, 2009: 5-6).
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Tiirklerde Islamiyet sonrasi dénemlerde de damisma meclisleri var olmus,
Selguklu ve Osmanli Devleti’nde Divan, Divan-1 Hiimayun gibi isimler almistir.
Zaman igerisinde Divan-1 Hiimayun ’un giicliniin zayiflamasi ile 17. yy’ da
Megveret, 18. yy’ da ise Meclis-i Mesveret, Divan’in yerini almistir (Ceylan,
2002: 586-587). Bati Avrupa’da iktidarin sinirlandirilmas: diisiincesi 1215
Magna Carta’ya kadar dayanirken Tiirklerde bu diisiince ancak 19. yy
modernlesme hareketleriyle giindeme gelmistir. 19. yy’ da Osmanli Devleti’nin
icte ve dista giic kaybetmesiyle lilkede hizl1 bir modernlesme siireci baslamis ve
yonetim anayasal olarak doniistiirilmeye baslanmistir. 1876’da Kanun-i
Esasi’nin yiiriirliige girmesiyle mesruiyet ilan edilmis ve 1877 yilinda Meclis-i
Mebussan kurulmus ve 93 Harbi’nin getirdigi sorunlar dayanak gosterilerek 1878
yilinda meclis tatil edilmistir. 23 Temmuz 1908 yilinda II. Mesrutiyet’in ilaniyla
Osmanli parlamenter sisteme gecis yapmis ve ayni yil parlamenter se¢imlere
gidilmistir. Yasalarin padigsahin onayina bagli olarak c¢ikmasi zorunlulugu
kaldirilmis ve bakanlar meclise karsi sorumlu héle getirilmistir (Olgun, 2002:
112). Osmanli’da parlamenter sistemle ile birlikte 1908, 1912, 1914 ve 1919
yillarinda parlamento segimlerine gidilmistir. 1920 yilma gelindigi zaman
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kurulmus ve Teskilat-1 Esasiye Kanunu’yla
egemenlik millete birakilmistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde saltanat ve hilafet
kaldirilmis olmasina ragmen iilkede var olan siyasal kiiltiir radikal bir degisim
yasayamamistir. Parlamenter sisteme gec¢ilmesine ragmen parlamenter
demokrasinin degerleri 6ziimsenememis, devlet ve toplum arasinda énem yine
devlete verilmis, elitist diisiince yapisiyla halkin kendi kendini yonetmesi tam
anlamiyla miimkiin olamamistir. Halkta yonetimdeki giiciiniin farkina varamamig
ve i¢inden geldigi siyasal kiiltiir neticesinde devletten bekleme gelenegine devam
etmistir. I¢inde var olunan durum neticesinde siyasal hayatimizda uzunca bir siire
tek parti yonetimi hiikiim siirmiig, devaminda ise her 10 yilda bir sivil iktidarlar
askeri miidahalelere maruz kalmis ve askeri elitist zlimrenin devlet yonetimi
tizerinde vesayet kurmasina izin verilmistir.

Glnlimiizde secilmis kisilerden olusan, halkin temsilcilerinin goriis ve
diisiincelerinin  acikca dile getirildigi parlamentolar demokrasi igin
vazgecilmezdir ve demokrasiyi kurumsallagtiran araglardan da biridir. Her
toplumun iginden geldigi siyasal kiiltiirii, {ilkenin sosyo-ekonomik durumu,
hukuki ve kurumsal acgidan gelisimi, jeopolitik konumu gibi degiskenlerin
etkisiyle farkli se¢im sistemleri ve parlamento yapilar1 vardir (Eraslan ve Olgun,
2006: 13-14). Parlamentolar, modern devletlerde siyasi arenada karar
siireglerinin temel araglarindandir. Parlamentolarin demokrasiler i¢cin dnemi goz
oniline alindig1 zaman literatiirde kimi yazar yasadigimiz ¢agi “parlamentolar
cag1” olarak adlandirmaktadir (Patterson ve Copeland, 1994: 1). Parlamentolar,
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demokrasilerin mesruiyetini saglayan en Onemli siyasi oOrgiitlerdendir.
Demokrasilerin mesruiyeti diislincesi, halkin siyasi hayata katilim1 ve bu katilim
durumunun nasil, nerde ve hangi karar alma mekanizmalariyla yapildigiyla
anlamlidir. Roma Hukuku’nda esas teskil eden “quod omnes tangit ab omnibus
approbetur” , “tim toplumu etkileyen tim toplum tarafindan karara
baglanmalidir” seklindeki ilke, parlamentolarin var olus amacinin kisa bir 6zeti
gibidir. Demokrasiler, halkin devrettigi egemenlik yetkisi sonucunda iktidar
erkinin kullanilmasin1 ve bu verilen yetkinin halk tarafindan denetlenmesini
ongormektedir, bunun gergeklesmesi ise demokrasiyi kurumsallastiran anayasal
araclardan olan parlamentonun varligiyla miimkiindiir (Burdeau, 1964: 19).
Parlamento bu yetki alaniyla kazandigi siyasal temsil bagi sayesinde demokratik
siyasi kararlarin mesrulastirilma organidir (Beyme, 2000: 73). Max Weber bu
durumu temsil iliskisine dayandirmakta ve secilen temsilcilerin temsil edilen
toplum adina bu mesrulagtirma iglemini kabul ettigini sdylemektedir. Kisacasi
liberal ideolojideki parlamento anlayisi, demokratik sistemler ile otoriter rejimler
arasindaki ayrilma cizgisidir. Ciinkii demokrasilerde parlamento halka hesap
verme zorunluluguna sahiptir, otoriter rejimlerde bdyle bir zorunluluk yoktur.
Parlamenter hiikiimet sistemlerinde yasamayi temsilen ve milletvekillerinden
olusan bir parlamento, siyasal manada sorumsuz ve sembolik bir cumhurbaskani
ve birde attig1 her imzadan sorumlu tutulan bagbakan vardir. Yasama, yiiriitme ve
yargl erkleri arasinda her ne kadar erkler ayrilig1 var olsa da yiiriitme giiciine
sahip siyasal iktidar, parlamentoda etkin olan varlifindan dolayr meclis
mekanizmalarinin isletilmesi noktasinda da aktif bir bicimde hareket serbestisini
devam ettirmektedir. Bu kapsamda aslinda erklerin ayrimi noktasinda sert bir
ayrimdan farkli olarak daha yumusak bir gegisi de bir zorunluluk olarak kapsam
dahiline almistir (Elitok ve Degirmenci, 2023: 330).

1.6.3. Siyasi Partiler

Siyasi partiler, demokratik rejimlerin olmazsa olmaz unsurlaridir. Hem
literatiirde hem de modern demokratik ¢agdas iilkelerin anayasalarinda, siyasi
partiler pek ¢ok kez wvurgulanmustir. Siyasi partiler “modern demokratik
devletlerin salt olgular1” olarak kabul edilmektedir (Kapani, 2004: 159). Siyasi
partilerin demokratik sistemlerdeki roliiniin 6nemini anlamak i¢in Duverger’in
literatiirde pek cok kez atif yapilmis su sozlerini dikkate almaliyiz: “Klasik
anayasa hukukunu bilen, fakat partilerin roliinden bihaber olan bir kimse, ¢cagdas
siyasi rejimler hakkinda yanlis bir fikre sahiptir; partilerin roliinii bilen, fakat
klasik anayasa hukukundan malimattar bulunmayan bir kimse ise, ¢cagdas siyasi
rejimler hakkinda eksik, fakat dogru bir fikre sahip olur” (Duverger, 1962: 96).
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Insanlarin siyasal arenada giicii ele gegirebilmek ve bu giicii elinde tutabilmek
i¢in, bir lider ya da topluluk etrafinda bir araya gelmesi ilk ¢aglara kadar uzanan
bir durumdur. Ulkelerde bulunan ekonomik farklar, dini inanislar, etnik béliinme,
ideolojik farkliliklar, siif catigmasi, sosyal tabakalagsma gibi olgular siyasi
partilerin dogusunda temel teskil etmistir (Tezi¢, 1976: 30-31). Siyaset arenasinin
en temel taglarindan olan siyasi parti kavrami; “istikrarli bir olusumu, segilmis
bir ideolojisi olan ve iktidara gelerek devletin isleyisini devam ettirmek isteyen
belli kriterler dahilinde o6rgiitlenmis yapilar1 kastetmektedir” (Duverger, 1982:
15). Modern anlamda siyasi partilere yakin orgiitler burjuvazi tarafindan 17. ve
18. yy’ da siyasal haklar1 elde edebilmek i¢in verilen miicadele neticesinde ilk
olarak Avrupa’da daha sonra da diinyanin pek c¢ok yerinde ¢esitli ideolojik
goriiglere sahip kisilerin ¢gevresinde birlesen topluluklar ile kurulmustur. Modern
anlamdaki siyasi partilerin kurulusu yakin bir ge¢mise sahiptir, ilk olarak 19. yy’
da ABD’de ardindan Ingiltere’de modern siyasi partiler ortaya gikmistir. 1828
yilinda ABD’de kurulan Demokrat Parti, 1830 yilinda Ingiltere’de kurulan
Muhafazakar Parti glintimiize kadar devam eden ilk modern siyasi partilerdir.
Tiirkiye’de ilk siyasi parti sayilabilecek orgiit Osmanli Devleti zamaninda II.
Abdiilhamid’in hiikiimdarhig1 doneminde 21 May1s 1889 yilinda kurulan ittihad-
1 Osmani’dir. Bu kurulus ismini daha sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti olarak
degistirmis ve 1908 yilindan sonra siyasi partiye doniigmiistiir (Tunaya, 1995:
161).

Siyasi partilerin 6neminin fark edilmesi liberal diisiince anlayis1 yiiziinden
gecikmistir. Liberal ideoloji doneminde egemen olan fasist yonetimler, uzunca
bir zaman siyasi partileri zararli drgiitler olarak nitelendirmis ve bu durum siyasi
partilerin iilkelerin anayasalarinda yer alamamasina neden olmustur. Bu nedenle,
ancak II. Diinya Savasi’ndan sonra siyasi partiler, hem otoriter hem de
demokratik rejimlerde, siyaset arenasmin Onemli bir unsuru héline
doniisebilmistir (Saribay, 1992: 103). Fasist yonetimlerin yikilmasiyla siyasi
partiler, anayasal olarak mesru statiisiinii kazanmis ve bugiinkii cagdas
demokrasilerin  kurumsallagsmasinin, vazgecilemez bir unsuru haline
doniisebilmistir.

Modern devletlerde demokrasi, cogunlukla temsil edilebilme, yani toplumun
sectigi partiler eliyle yerine getirilebilmektedir. Modern demokrasiler
glinlimiizde tamamen siyasi partilerin varlig1 izerine kurulmustur (Sartori, 1993:
162). Siyasi partiler halka vadettikleri iglevlerini yerine getirebilme mesruiyetini
kendilerini secen halktan almaktadirlar (Tiirk, 1995: 554). Demokrasinin temel
ozelligi de halkin kendi kendini yonetmesidir, bu da ancak halkin kendi sectigi
siyasi partilerin temsilcileriyle miimkiindiir. Siyasi partiler demokrasinin
kurumsallastiran araglarindan olmasina ragmen sert elestirilerle de muhatap
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olabilmektedir. Vedel, “demokrasi siyasi partiler olmadan yasayamaz, fakat
siyasi partiler yiiziinden élebilir de” sozleriyle siyasi partilerin ne kritik orgiitler
oldugunu dile getirmistir (Ozbudun, 1993: 163).

1.6.4. Siyasi Secimler

Demokrasiyi kurumsallastiran araglar deyince akla gelen diger bir arag ise
siyasi se¢imlerdir. Giliniimiizde devletler ulus-devlet anlayisindan dolay1 genis
kitlelere hitap etmektedir, bu durum da Antik Yunan’daki gibi dogrudan bir
demokrasi yontemini imkansiz kilmakta, modern devletlerde ancak “temsil” ile
demokrasi miimkiin olabilmektedir. Demokrasilerde amagc; halkin kamusal alanla
ilgili hayati kararlarin1 kendisinin almasiin saglanmasidir. Gliniimiizde biiyiik
Olgekli toplumlarda biitiin bir toplumun bir araya gelerek bir tartisma ortami
igerisinde kamusal kararlar1 dogrudan almasi miimkiin degildir. Bundan dolay1
bu fiilleri halk adma icra edecek “temsilciler” gerekmektedir, bu temsilcilerin
kimler olacaginin belirlenmesinin en makul yolu ise siyasal secimlerle akil balig
olan kisilerin esit oy haklar1 neticesinde temsilcilerinin se¢ilmesidir. Demokrasi
ile yonetilen iilkelerde iktidar ve muhalefet partilerinin igerisindeki temsilciler,
kendilerine verilen yetkilerin kaynagini halkin se¢imlerde kullandigi oylardan
almaktadir. Siyasal segimler, demokratik rejimlerde parlamentoya dahil olan
kisilerin mesruiyet kaynagidir ve demokrasiyi kurumsallastiran araglardandir,
lakin bu aracinda demokratik olabilmesi i¢in bir takim niteliklere sahip olmasi
gerekmektedir. Bunlar;

v" Se¢me Hakki,

v' Secilme Hakki,

v Seg¢men Kiitiigii,

v" Se¢imlerden Sorumlu Kurum (Yiiksek Se¢im Kurulu gibi),

v" Diizenlenmis Oy Kullanma Prosediiri,

v' Seg¢im Sonuglarini Degerlendirme Prosediirii vb.

Sayilan bu unsurlarin varlig1 demokratik bir siyasal se¢im i¢in temel 6neme
sahiptir. Belirtilen bu unsurlara ekleme yapilmasi ya da ¢ikarilmasi iilkeden
iilkeye farklilik gosterebilmektedir. Her tilkenin kendi siyasal ge¢misi ve kdiltiirii
vardir. Bundan dolay1 her iilke kendi siyasal kiiltiirii ¢ercevesinde kendine uygun
siyasal se¢im sistemlerini uygulayabilmektedir (Baldini ve Pappalardo, 2009:
16). Siyasal se¢im yontemlerinin evrensel bir literatiir tanimin1 yapmak oldukca
zordur, lakin genel gercevesinde siyasal secimler icin; “Kisilerin yonetim igin
tercihlerinin oya doniismesi ve bu oylarimn da parlamentoda sandalyeye
doniismesini diizenleyen sistemdir.” seklinde bir tanim yapilabilir (Blais, 1988:
100).Siyasal genel se¢imler sonucunda, parlamentoda ¢ogunluga sahip olarak,
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tilkeyi yonetecek iktidar hiikiimeti belirlenir ve halkin farkli ideolojileri, segtikleri
temsilciler tarafindan parlamentoda temsil edilir (Tirk, 1995: 40). Siyasal
secimler demokratik unsurlarmma uygun olarak gergeklestirilirse, demokrasiyi
kurumsallastiran ve kriz ¢6zen bir mekanizmaya sahip olur.

1.6.5. Sivil Toplum Kuruluslar1 (STK)

Sivil Toplum Kuruluslar1 (STK) ilk olarak Bati Avrupa’da ortaya ¢ikmuistir.
Ingilizcesi NonGovermental Organizations (NGO) olan STK kavraminin anlami;
hiikiimetin idaresinin disinda olan, idaresine dahil olmayan ve yasal gergek kisi
ve topluluklar tarafindan olusturulan, devletten ayri tiizel kisilikleri olan
orgiitlerdir (Talas,2011: 391). Literatirde STK’lar ile ilgili bircok tanim
mevcuttur. Bunlardan bazilari: “STK’lar toplum yarar: gozeterek faaliyet
gosteren, bu amac i¢in kamuyu olusturan, kdr amaci giitmeyen, ¢ogulculuk ve
katilm kiiltiiriinii benimseyen, demokrasiye sahip ¢ikan, icerisinde biirokrasi
barindirmayan goniillii olarak bir araya gelmis, kisilerden olusan érgiitlerdir”
(Kaya, 2004: 216). STK’larin baska bir tanimu ise; “Belirli sanatsal, bilimsel,
kiiltiirel ve toplumsal konular cercevesinde goniillii olarak oOrgiitlesen ve
amaglart dogrultusunda faaliyetlerde bulunan, tiizel kisilikleri ve siirekliligi olan
orgiitlerdir” (Yildirnm, 2003: 238). STK’larin amaci; kisilerin hiikiimetlerin
baskisina maruz kalmadan orgiitlenebilmesi ve faaliyet alanlar1 dogrultusunda
Ozgiirce hareket edebilmesidir. STK’larin en 6nemli 6zellikleri ise; “hiikiimetin
toplum {lizerindeki baskisini kontrol etmek, demokratik katilim diizeyini artirmak,
toplum i¢indeki kutuplagmalar1 azaltmak, siyasi iktidarin halka kars1 sorumluluk
bilincini pekistirmek™ olarak 6zetlenebilir (Yildirim, 2003: 229).

STK’larin Diinya’da ve Tiirkiye’de gelisimleri ayni siire¢ ve hizda olmamustir.
Bat1 Avrupa ve ABD’de sivil toplum hareketleri asagidan yukarrya dogru halk
girisimi seklinde gergeklesmistir. Tiirkiye’de ise yukaridan asagiya dogru bir
siire¢ izlenmistir. Ozellikle Tiirkiye’deki erken cumhuriyet donemindeki
politikalardan ve yasanan askeri miidahalelerden dolay1 Tiirkiye’de sivil toplum
hareketleri agsagidan yukartya halk tabanl bir gelisme gosterememistir. STK’lar
1980’lerden sonra demokrasilerin vazgecilmez bir unsuru haline gelmis ve siyasi
arenanin karsisinda énemli bir aktor olarak yerlerini almaya baglamistir (Caha,
2017: 55).

Glintimiizde STK’larin en 6nemli 6zelligi demokrasinin yerlesmesine ve
gelismesine katki sunmasidir. Bir iilkede demokrasi yerlesmis ve giiclii ise o
toplumda STK’larin da aymi oranda giiclii olmast beklenir. Bir toplumun
gelismiglik diizeyi ile o iilkede yer alan sivil toplum faaliyetlerinin hareket
alanlar arasinda dogrudan bir baglant1 vardir. STK’lar 6zerk bir yapiya sahip
olmali ve iktidarin giidiimiinde kalmamalidir. Tktidar ve STK lar arasindaki iyi
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iligkiler toplumun ve demokrasinin geligmesi acgisindan 6nem arz etmektedir.
Iktidardaki kisilerin yonetim erklerinin tirana déniismemesi igin giiglii bir sivil
toplum sarttir. Aktif, katilimc1 ve dinamik bir sivil toplum gelenegi giiniimiiz
demokrasileri i¢in vazgegilmez bir kosuldur (Aslan, 2010: 189-212). STK’lar
halkin istek ve taleplerini iktidara ulastiran en 6nemli araglardandir. STK’lar
vasitasiyla demokrasi yalnizca se¢im siireclerinde degil diger donemlerde de halk
tarafindan kullanilabilmektedir. Bu 6zelliklerinden dolay1 demokrasi ve STK’lar
birbirinden ayrn diistiniilemez iki kavramdir.

1.6.6. Medya

Demokratik sistemlerde kisiler, siyasi sorumluluklarini icra edebilmek igin
profesyonel bilgiye ihtiya¢ duyarlar ve bu bilgileri bireylerin kendiliginden elde
etmesi oldukca zor ve imkansiz olabilmektedir, bu durumda devreye “medya”
girmektedir (Chomsky, 1999: 27). Toplum kendisini dogrudan ya da dolayli
olarak ilgilendiren karar alma siireclerinde en 6nemli enformasyon kaynagi
olarak medyadan faydalanmaktadir. Giiniimiizde kitle kiiltiiriiniin en 6nemli
parcas1 medyadir. Halk ile siyaset arasindaki iliski medyanin kitlelere ulastirdig:
bilgilerle saglanmaktadir. Demokratik rejimlerde, kisiler haber alma ve ifade
Ozgiirliigii haklarina sahiptir ve basin, ifade 6zgiirliigii ile medya sektdrii zorunlu
bir ihtiyactir. 21. yy medya ¢agi olarak anilmaktadir ve toplumun en biiyiik kanaat
onderi de medyadir. Giiniimiiziin liberal goriise sahip demokrasilerinde medya;
yasama, ylirlitme ve yargiya ek 4. kuvvet olarak “medyakrasi” olarak
adlandirilmaktadir. Demokratik rejimlerin medyay1 4. giic olarak kabul etmesi
bosuna degildir. Medya; elinde bulundurdugu gii¢ ile devlet mekanizmasini ve
iktidar1 etkilemekte ve halk kitlelerini yonlendirebilmektedir. Yasama, yiiriitme
ve yargl erkleri esyanin tabiati geregi devlet mekanizmalarini kayirma
egilimindedirler, medya bu ii¢ giiciin toplamini1 denetleyen toplum giiciidiir ve o
ylizden 4. giic olarak nitelendirilmektedir (Gormiis, 2012). Tiirkiye’de
demokratik siyasi kiiltiire ve se¢ilmis sivil yonetimlere bir¢ok kez ordu tarafindan
miidahale edilmistir. Ugii dogrudan (27 Mayis 1960, 12 Eyliil 1980 ve 15
Temmuz 2016), biri post modern darbe (28 Subat 1997), ikisi ise muhtira (12
Mart 1971) ve e-muhtira (27 Nisan 2007) olan askeri darbe ve miidahalelerin
medya Ozgiirligli iizerinde onemli etkileri oldugu gibi bu askeri darbe ve
miidahalelerde medyanin da 6nemli bir rolii s6z konusudur (Tascioglu, 2018: 18)

Demokratik rejimlerde medyadan beklenen belli basli sorumluluklar vardir.
Bunlar; kamuoyunu dogru bilgilendirme, toplum adina iktidar1 ve hiikiimeti
denetleme, halkin yararina kamusal alanda kamuoyu olusturma gibi goérevlerdir.
Medyanin onceligi toplumun yarar1 olmali, kisilerin vatandaslik hak ve
gorevlerini yerine getirebilmeleri icin gereken enformasyon dongiisiinii
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saglamalidir. Medya mensuplariin devlet mekanizmasi disginda olmasi 4. giig
roliinii pekistirmistir (Kologlu, 2006: 25-26). Medya, demokrasilerde; birlik
olmay1 kolaylastirir, gercek bilgilere daha kolay ulasmay1 saglar, kisiler arasinda
iletisimi artirir, diisiince ve fikirlerin hizli yayilmasini saglar, halkin siyasal ve
toplumsal olaylara daha kisa siirede ve daha hizli katilmasin1 saglar. Geligsen ve
doniisen diinya ile birlikte geleneksel medyanin yani sira ortaya c¢ikan yeni
medyada medyanm bu giiciinii pekistirmistir. Insanlar diinya veya iilke
glindemini sarsan herhangi bir olay ya da toplumsal hareketle ilgili tepkilerini
dijital medya kanallarinda bir tikla gosterebilmektedirler. Diger bir ifadeyle,
kullanicilar sanal kimlikleriyle olaya miidahil olabilmekte “Ben de buradayim,
bu diinyanin, bu iilkenin bir ferdi olarak, bu konular beni de alakadar etmektedir”
vurgusuyla siradan vatandaglar olarak kamusal alanin iceresinde cereyan eden
olaylara ve toplumsal hareketlere yonelik diislincelerini  ortaya
koyabilmektedirler (Goren Kekeg ve Tascioglu, 2018: 441).

1.7. DEMOKRASIYE MUDAHALE BiICiIMLERI

Demokrasi, insanligin binlerce yillik yasaminin toplumsal ve siyasi
gelismelerinin irliniidiir. Halk ve yoneticiler arasindaki en gelismis yonetim
formu olarak kabul edilen basucu terimidir. Demokrasi bu parlak varligina
ragmen tarihsel siirecte birgok kez farkli sekillerde kesintilere maruz kalmis ve
normal isleyisi sekteye ugratilmis, s6zde demokratik sistemler kurulmustur. Esit,
adil ve diirtist segimlerle basa gelen yoneticilerin karar organi olarak bagimsiz
sekilde degil de ordu gibi halka hesap verme yilikiimliiliigli olmayan kurumlarin
iznine tabii oldugu sistemlerde sadece goriiniirde demokrasiden soz edilebilir. Bu
sistemler ancak yar1, goriiniiste ve vesayet¢i demokrasiler olarak nitelendirilebilir
(Yazici, 2012: 139). Demokrasiyi kesintiye ugratan miidahale bigimlerinden ilki
vesayettir. Aslinda hukuki bir terim olan “vesayetin” yonetim sekli olan
demokrasiye nasil miidahale ettigi ve demokrasiyle birlesip vesayetci demokrasi
anlayigini nasil ortaya ¢ikardigini incelemek gerekir.

1.7.1. Vesayet

Vesayet kelimesi, ilk anlamiyla vasilik demektir. Vasi, vesayeti altindaki
kisinin menfaatleri, ¢ikarlar1 ve haklari {izerinde tasarruf yetkisi verilmis gercek
ya da tiizel kisilerdir. Hukuk sozligiinde vesayet; “Kiiciik veya kisitlilarin
haklarinin korunmasi amaciyla 6zel hukuk tarafindan diizenlenen ve bir kamu
hizmeti niteligini tastyan kurum” (Hukuk SozIigi, 5 Kasim 2024) demektir. Bu
tanima gore vesayet kavrami kendi kendini ydnetme erkine sahip olmayan
kisilerin ¢ikarlarini, haklarini ve menfaatlerini korumak igin vasisi olan kisi veya
kurumlarin denetimi altinda olmasin1 ifade eder. Bu vasiler gercek kisi ya da tiizel
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kisiler olabilir. Bu vasilik durumu hukuki islemlerini yapamayacak durumda olan
kisilerin menfaatlerini giivence altina almay1 saglar (San, 1986: 285). Bu gaye
1s1g8inda vesayet kavrami kurumsallasmis olarak, zihinsel, fiziksel ya da hem
zihinsel hem de fiziksel varligini korumaktan yoksun olan kisilerin toplum adina
ve yararina denetim altinda olmasi diistincesinden beslenmektedir.

Vesayet kavrami, hukuk sisteminde medeni ve idari vesayet bagliklari altinda
yer alir. Medeni ve idari vesayetin amag¢ ve vasilik bakimimdan bircok farki
bulunmaktadir. Medeni vesayet de haklarini, menfaatlerini ve iradesini kullanma
ehliyeti bulunmayan kisilere hak ve menfaatlerinin giivence altina alinmast i¢in
vasi tayin edilir. Idari vesayetin amaci ise vesayet ile denetim altinda bulunan
yerinden yonetim kuruluslarinin hak ve ¢ikarlarinin korunmasi degil, vesayet
altindaki yerinden yonetim kuruluslarinin tiizel kisiliklerinin islem ve
eylemlerine kars1 toplumun ve kisilerin haklarmin korunmasidir. ikame yetkileri
bakimindan medeni vesayette vasi, lizerinde vesayet yetkisi bulunan kisi yerine
islem yapabilir ve vasinin iradesi gegerli olur. Idari vesayette ise bu ikame
yetkiden s6z etmek zordur. Vesayet yetkisi bulunan makam, kamu tiizel kisisinin
yerine gecip islem ve irade de bulunamaz. idari vesayetin yetki alan1 kanunla
sinirlandirlmistic (Giinday, 2003: 76). Idari vesayet 1982 Anayasasinda
diizenlenmistir. Anayasa da merkez idare, yerinden yonetim kuruluslar tizerinde,
kamu gorevleri agisindan birligin saglanmasi ve halkin yararin1 ve istek,
ihtiyaclarini yeterli ve diizgiin sekilde kargilanmasini saglayan biirokratik yapinin
devamlilig1 agisindan yetkilerini kullanabilmektedir. Idari vesayetin asil amaci
mabhalli idarelerin yetkilerinin disina ¢ikarak halkin hak ve ozgiirliiklerinin
istismar edilmesinin engellenmesidir (Giines, 2013: 161, 165).

1.7.1.1. Vesayet Tiirleri

Demokratik toplumlarda da kendilerini vasi olarak goren kurumlar vardir. Bu
kurumlar vesayet¢i demokrasi anlayisini benimsemektedirler. Asker, polis gibi
kolluk kuvvetleri ve kendilerini modernlestirici elit adiyla tamimlayan odaklar
bunlardandir. Bu kisiler geri kalmis toplumu cagdas medeniyetler seviyesine
cikarma, toplumu her agidan kalkindirma vb. sorumluluklar1 kendilerine vazife
olarak gormektedirler (Giines, 2013: 255). Toplumdaki geri kalmighgimn ilacin
tasvir ettikleri modernlesme sartlar1 olarak gérmekte ve modernlesmenin nasil
saglanacagini en iyi bilen kisiler olarak vesayet olgusunun kendilerinin tabii
hakki olduguna inanmaktadirlar. Kendilerini toplumun ilerisinde elit bir giig
olarak gormekte ve modernlesmeyi sadece kendilerinin saglayabilecegine
inanmaktadirlar. Bu inan¢ onlar igin vesayetci anlayist mesrulagtirmaktadir
(Giines, 2013: 255).
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Ulkelerdeki vesayet anlayisinin mesru bir kimlige doniismesi cesitli sekillerde
olusmaktadir. Bu yapilarin basinda asker ve sivil biirokrasilerin destegiyle var
olan olugsumlar vardir. Bu olusumlar toplumsal ¢ikarlarin en iyi ne sekilde
gerceklestirilebilecegini ancak kendilerinin bilebilecegi diisiincesi ile vesayet
anlayigsimin gelismesinde etkin rol oynamaktadirlar. Meclisler halkin sectigi
kisilerden olugmaktadir ve bu kurum diizenli yapilan se¢imlerle degismektedir.
Bu baglamda asker, polis ve yargi erkleri gibi unsurlar daimi kurumsal
mekanizmalar1 sayesinde ve inandiklar1 elitizm diisiincesiyle kendilerini
meclisten istiin gormektedirler. Bu anlayista yeni vesayetci gruplarin ortaya
c¢itkmasina zemin hazirlamaktadir. Vesayet kavrami var olus bigimiyle ozel
hukuka iligkin olmasina ragmen hukuk sisteminin birgok dalinda yer almaktadir.
Vesayet kavraminin hangi alt tlirlerle karsimiza ¢ikabilecegini incelemek, ilerde
deginecegimiz vesayet¢i demokrasiyi tanimlamak ve anlamlandirmak igin
faydali olacaktir.

1.7.1.1.1. Biirokratik Vesayet

Biirokrasi kavrami “burros (biiro)” ve “kratic (hdkimiyet)” sdzciiklerinin bir
araya gelmesiyle olugmustur. Terim biirolarin kamu yonetimi alanindaki
hakimiyetini agiklamak amaciyla ilk olarak 1745 yilinda Vincent de Gournay
tarafindan kullanilmistir (Yilmaz vd., 2013: 265). Biirokrasinin sozliik anlami
devlet kurumlarinin yiiksek mevkilerinde ¢aligan, iist diizey yoOnetici grubunu
ifade etmektedir. Biirokrasinin islemesini saglayan kisilere ise biirokrat
denmektedir (TDK, 2024).

Biirokratlar yonetim sistemi icerisinde halkin sectigi siyasetgilere hesap
vermekle, siyasetgiler ise halka hesap vermekle yiikiimlidiir. Siyasetgiler halkin
beklenti, ihtiya¢ ve talepleri dogrultusunda politikalar belirlemekte, biirokratlar
da bu politikalar1 hayata gegirmekle gorevlidirler. Biirokrasi ve siyaset arasindaki
denge bazi durumlarda bozulabilmektedir. Biirokrasi kendisini yasa yapicinin
yerine koyabilmekte ve kendine gore politikalar olusturabilmekte, kendini
secilmislerden Uistiin gérebilmektedir (Yayla, 2015: 295-296).

Ideal devlet sistemi icerisinde biirokratlar tarafsiz olmali ve kemiklesmis
uzmanlik bilgisi ile kendisine verilen emirleri yerine getirmelidir (Demirci ve
Onder, 2012: 466). Ancak zaman zaman bu durum bozulmakta ve biirokrasi
oligarsik hareketler sergileyebilmektedir. Kendisinin uzmanlik bilgisinin iistiin
olduguna inanan biirokratlar siyasetcilerin emirlerine kars1 gelebilmekte ve
kendilerini devletin 4. Giicii olarak tanimlayabilmektedirler (Koven, 2009: 467).
Bu gii¢ anlayis1 biirokrasinin halk ve siyasetgiler lizerinde vesayet¢i bir tutum
sergilemesine sebep olabilmektedir.
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Biirokratik vesayet, biirokrasilerin sahip olduklar gii¢ ve uzmanlik bilgisiyle
halk ve siyasetgilerin iradelerinin vesayet altina alinmasimi ifade etmektedir.
Biirokratik vesayet; bir kisim devlet mekanizmalarinin, merkezci, seckinci ve
otoriter bir inamigla halk iizerinde kontrol ve tahakkiim saglamasi olarak
tanimlanabilir (Mercimek, 2018: 137). Biirokratik vesayette biirokrasiler kendi
gorev tanim ve alanlariin digina ¢ikarak, kendilerine ait olmayan gorevlerden
vazife ¢ikarirlar. Biirokratlar sahip olduklar uzmanlik bilgisi, tecriibe, ofis ve
devamlilik gibi konularda siyaset¢ilere oranla daha avantajli konumdadirlar. Bu
istinliikk biirokratlar da elitizm diislincesini giiclendirmekte ve biirokratlar ile
secilmigler arasinda ¢ekisme ve gerilimler yasanmaktadir (Yayla, 2020: 138).
Biirokratik vesayet, demokrasinin halka ve segilmislere verdigi degerle
celismektedir.

1.7.1.1.2. Askeri Vesayet

Askeri vesayet; vesayetci demokrasilerde ¢ok sik rastlanan bir vesayet
tiirlidiir. Bu vesayet anlayisinin var oldugu demokrasilerde askeri biirokrasi halka
ve siyasetgilere karst kendilerini ayricalikli olarak gormektedir. Askeri
vesayetlerde, askeri biirokratlar devlet i¢inde mutlak bir 6zerklige sahiptir. Ordu
kendi igerisinde asir1 derecede merkezilesmistir ve devlete kendini denetleme
yetkisi vermemektedir, buna karsin ordu siyaset lizerinde kontrol yetkisine
sahiptir (Bayramoglu, 2010: 13).

Askeri vesayetin var oldugu iilkelerde, goriiniiste demokratik bir sistem
vardir, lilkeyi secilen hiikiimet ve bakanlar yonetmektedir, ancak siyasi karar
alma yetkisi arka planda askeri biirokratlar tarafindan verilmektedir (Goérmiis,
2012: 4). Otoriter rejimden heniiz yeni ¢ikmis ya da demokratiklesme hamlelerini
heniiz tamamlayamamis toplumlarda ordu ve askeri biirokrasi, siyaset iizerinde,
ekonomide ve toplumsal konularda etkin bir rol oynamaktadir (Oztiirk, 2006: 30).
Askeri biirokrasinin {ilke yonetiminin her alaninda bu kadar etkin bir rol
almasina, gegmisten gelen asker-devlet anlayisi, demokrasinin oturmamis olusu,
demokrasinin istikrarsiz ve pekismemis olmasi gibi nedenler sebep
olabilmektedir. Askeri vesayete sahip olmanin diger bir yolu da anayasa ve
kanunlarla askeri biirokrasinin kendini giivence altina almasidir. Bu yetkilerle
askeri biirokratlar, sivil hiikiimetleri gecici, kendilerini ise asil daimi olan olarak
gormekte ve devletin menfaatlerini bahane ederek darbe gibi mesru olmayan
yollar1 kendilerine hak olarak gorebilmektedir (Ozbudun, 2010: 134-135).
Tiirkiye’de de toplumu modernlestirme, demokrasiyi tesis etme misyonunu
askeri elitler/biirokratlar yani ordu kendi gorevi olarak gdormektedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin en 6nemli kurucu unsurlarindan olan askeri biirokrasi, vesayetin
en onemli ayagidir (Elmali, 2014: 14). Askeri biirokratlar cok uzun yillar Tiirkiye
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Cumhuriyeti’nin en énemli sorunu olmustur (Eryilmaz, 2014: 300). ilerleyen
boliimde Tiirkiye’deki askeri vesayet sorunu detayli olarak anlatilacagi igin
burada kisaca deginilmistir.

Bu vesayet tiirlerine ek olarak farkl vesayet tiirleri de sayabiliriz:

o Sivil Biirokrasi Vesayeti: TRT, DPT, iiniversiteler, medya ve ekonomi
elitleri gibi 6zerk kuruluslarda iizerlerindeki vesayet yetkisinin sinirl
olmasi ve egemenliklerini kullanilma sekilleriyle sivil biirokrasi
vesayetine ornektir (Ozbudun, 2006: 213-223).

e Yargi Vesayeti: Yargi sisteminin giiglenerek diger kurumlarin yetki
alanlarma miidahalede bulunmasina yargi vesayeti denmektedir. Bu
vesayet yetkisi anayasasinin hiikiimlerini yorumlarken yasama ve yiiriitme
erklerini kisitlayici tutum sergilemesiyle ortaya ¢ikmistir (Kaya, 2013: 19).

e Dini Cemaat Vesayeti: Literatire FETO terér orgiitiiniin kalkisma
hareketi ile girmigtir. Bu terdr orgiitii biirokrasi i¢inde kemik kadro
olusturmalar1 ve asker-sivil biirokratlara da niifuz ederck secilmis
hiikiimeti vesayet altina alma girisimlerinin Tiirkiye tarihinde ilk olmasi
sebebiyle yeni bir vesayet tiirii olarak adlandirilabilir (Mercimek, 2018:
137).

Ister biirokratik ister askeri ister yargi ya da cemaat vesayeti merkeze aliarak
yapilmis olsun, devletin herhangi bir kurumunun ya da bir 6rgiitiin kendi gorev
ve yetki alanlarinin digina ¢ikarak durumdan vazife ¢ikarmasi sonucu, vesayetci
demokrasi devreye girmektedir.

1.7.1.2. Vesayet Demokrasi Iliskisi

Demokrasi, en temel sekliyle halkin kendisine uygulanacak yonetim hakkinda
s0z sahibi olmas1 demektir. Halk kendisini baglayan kararlara esit olarak katilir,
her bir bireyin tek bir oy hakki vardir ve kimsenin oyu daha degerli degildir
(Hyland, 1995: 67). Demokrasi, modernlesen diinyanin en ¢ok kabul gbren ve
arzulanan yonetim seklidir. Toplumlarin demokrasiyi boylesine makbul olarak
gdrmesi; kisilerin, kurumlarin ve devletlerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yeni
demokrasi ideolojileri, tiiretmelerine neden olmustur, vesayet demokrasi iligkisi
de tiiretilen bu kavramlardan biridir. Vesayet ve demokrasi kavramlarinin bir
araya gelerek anlamli bir sozciik olugturmasi paradoksal bir durumdur (Giines,
2010: 74). Vesayet kavram1 aslinda medeni hukukta kisinin kendisine yetememe
ve idare edememe durumunu lehine ¢evirmek icin kullanilmaktadir. Vesayet
demokrasilerinde de medeni hukuktaki kisilerin yetersiz goriilmesi gibi
segmenlerin ve onlarin sectigi kisilerin bilgi, uzmanlik ve elitlik seviyelerinin
yalmz birakilacak diizeyde olmadigina inanilmaktadir. Bundan dolay:
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secilmislerin vesayetci olusumlar tarafindan olusturulan anayasa ve kanunlarla
kontrol altinda tutulmasi gerektigine inanilir. Siyasal rejimlerin, se¢gmenlerin ve
siyaset¢ilerin medeni hukuktaki gibi akli yetilerinin yeterli olmadigimi diisiinen
vesayet¢i kesim, halk ve siyasetciler adma faaliyette bulunmayi kendilerine
vazife edinmislerdir (Kaya, 2013: 495). Bu yonetimlerde gercek bir
demokrasiden bahsetmek ¢ok giictiir. Ciinkii demokrasinin 6zii “halkin halk igin
halk tarafindan yénetilmesidir” (Lincoln, 1863).

Tarih sahnesinde gelmis gegmis biitiin yonetimlerin asil amaci iyi ya da koti
bir sekilde halki yonetmekti. Halk i¢in halki yonetmek demokrasiler i¢in yeterli
degildir. Demokrasinin diger rejimlerden en 6nemli farki da budur; halkin
kendisini yonetmesidir. Demokrasilerde halk, hem siyasi iktidar1 kullanacak
siyasetcileri segmekte, hem de kamusal kararlarin alinmasinda ¢esitli aygitlarla
fikrini belirtme hakkina sahiptir (Yayla, 2016: 145). Vesayet¢i demokrasinin
oldugu tilkelerde ise, iktidarn asil sahibi olarak halk degil halk iizerinde vasilik
yaparak baski kuran kisi veya kurumlar vardir. Vasi roliindeki kisi ve kurumlar
asil amaclarinin  halkin 1iyiligi, menfaati oldugunu halk icin faaliyette
bulunduklarini iddia etmekte fakat halkin yonetimini ekarte etmektedirler. Bu
vasiler tarih boyunca kimi zaman krallar, lordlar, diisiince liderleriyken kimi
zaman da sermaye patronlari, darbeci askeri liderler olmustur. Bu kisi ve
kurumlarin dayanak noktalari her ne kadar toplum ve siyasetcilerin rasyonel
diisiinme ve karar alma mekanizmalarina duyduklar1 giivensizlik oldugunu
belirtseler de bunlarin yaninda statiikolarim1 ve sahip olduklari ayricaliklari
devam ettirme ve sahip olduklari giicii halk ve siyasetgilerle paylasmama arzulari
da vardir (Akgakaya, 2000: 190).

Vesayetci demokrasi diisiincesinin fikir sahiplerinden biri olan Edward Shis’e
gore “Vesayetei demokrasiler, yeni kurulan henliz modernlesmesini
tamamlayamamis iilkelerin elitlerine ¢ekici gelen bir demokrasi ¢esididir. Ciinkii
kendilerine demokrasinin aksine daha fazla pay diismektedir (Shils, 1965: 61-
62). Demokrasilerin bu sekilde vesayet¢i bir kimlige biirinmemeleri ve
devamlilig1 i¢in baz1 asgari kosullar vardir (Kaya, 2013: 491-538):

1) Derneklerin, sivil toplum kuruluslarinin ve siyasi partilerin varligi,

2) Cogunlukcu anlayis yerine, siyasi ¢ogulculuk ve siyasi platformda esit

yarigsma hakki,

3) Basin, yayin, haber alma ve ifade 6zgiirliigli

4) Serbest, esit, adil ve diizenli periyotlarda yapilan se¢imler,

5) Azmlik gruplarin haklarinin korunmast,

6) Kisilerin hak ve 6zgiirliiklerinin yasalarla korunmasi,

7) Ekonomide tekellerin yerine liberal 6zgiir piyasa ekonomisinin kurulmasi.
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Yonetimlerin karar alma mekanizmalarinda halkin taleplerini dikkate
alacaklar1 sistemin var olmasi gerekmektedir. Bunlarin asgari kosullar oldugunu
ve tek baglarma yeterli olmayacagmi unutmamak gerekir. Demokrasinin
unsurlari gibi vesayetin de unsurlar1 vardir (Shils, 1965: 62):

1) Elit¢i bir olusumun varligi,

2) Iktidar ve muhalefet partilerinin goriis birligine varmast,

3) Parlamentonun iilkedeki etkisinin zayiflatilmas,

4) Bir kisim biirokratlar tarafindan medyanin etkin kullanilmasi,

5) Sivil toplum ve kuruluglarinin zayif olmasidir.

Bir iilkede ve toplumda bu maddelerin var olmasi durumunda demokrasi
yerini vesayet¢i anlayisa birakir ve yonetim sisteminde vasiler se¢gmenlerin ve
secilmiglerin yerini alir. Bu vasi grubu kisi ve kurumlar, halk ve siyasetciler
tizerinde bask1 grubu olur.

1.7.1.3. Vesayetc¢i Demokrasi Diisiincesi

Vesayetci demokrasi anlayisi, halkin ve segtigi siyasilerin iradelerinin gérmezden
gelindigi bir sistemdir. Toplumlarin kendisini yonetme ve menfaatlerini koruma
konusunda ehil olmadig1 diisiincesi hakimdir. Halk icin, kararlarin alinmasi ve
uygulanmasi konusunda elit vasilere ihtiyag vardir. Demokrasi ve kurumlar sadece
seklen vardir. Bu goriise gore; heniiz ¢agdas medeniyetler seviyesine ¢ikamamis
tilkelerde sosyal, siyasi ve ekonomik sistemlerde ilerlemek icin kendilerine ihtiyag
duyulduguna inanan elitler, yonetime ve halkin 6zgiirlik alanlarina miidahalede
bulunmay1 kendilerine hak olarak goriirler. Bunun i¢in yasal dayanaklari ise iilkedeki
demokrasi geleneginin heniiz yeterli ve elverisli standartlara ulasmadigi diistincesidir
(Ozpek, 2024: 58).

Vesayetgi demokrasi anlayis1 gergeklestigi iilke, donem ve geleneklerden
etkilenmektedir. Normatif bir gelenek yerine, ampirik bir demokrasi tiiriidiir (Giines,
2010,s88). Bir iilkede karar verici organ genel oy ile secilmemisse ve biirokratik
kurumlar vazifeleri digina ¢ikarak karar verme iktidarmi elinde bulunduruyorsa,
vesayetci demokrasinin izleri kolaylikla bulunabilir (Yazic1, 2012: 137). Ulkelerin
demokratik bir anlayisla yonetilebilmesi igin hiikiimetler, anayasa tarafindan
kendilerine verilen yetki ve gorevlerini herhangi bir kisi, kurum veya ordunun
baskisina maruz kalmadan 6zgiirce kullanabilmelidir. Aksi takdirde sivil siyasetgiler
Ozgiirce hareket edemez ve hareket alanlar1 simirlandirldigimdan demokrasi tehlikeye
girer. Demokrasinin &n sart1 secime dayanan organlar ve segmen iradesidir. Ulkenin
politikalan serbest, esit ve adil segimler ile belirlenmis karar organlar1 tarafindan
Ozgiirce saptanabilmelidir. Hiikiimet halka hesap vermekle yiikiimlidiir ve onay1
sadece halktan almalidir, eger hiikiimet halka hesap verme yiikiimliliigii bulunmayan
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kurumlarm onay1yla hareket ederse bigimsel olarak biitiin sartlar saglanmis dahi olsa
demokrasiden soz edilemez. Bu yapilar ancak vesayetci demokrasi ifadesi ile
anilabilir (Yazict, 2012: 139).

Vesayetci demokrasilerde ordu, yargi veya diger biirokratik kurumlar kendilerini
daimi ve giiclii, halkin 6zgiir iradesiyle secilmis hiikiimetleri ise gecici, asagi
konumda goriirler. Halk i¢in neyin iyi oldugunu kendilerinin bildigini dne siirerler.
Halkin siyasal 6zgiirliik hakk: antidemokratik uygulamalar ile hice sayilarak, devleti
halkin ortak iradesi degil kiiciik bir azinlik grubu yonetebilmektedir. Antidemokratik
bu uygulamalar bagnaz demokrasi, yari demokrasi, sozde demokrasi, giidiimlii
demokrasi ve vesayetci demokrasi gibi isimlerle anilmaktadir. Vesayetci
demokrasinin diger bir tamiminda ise; demokratik olmayan vasilerin baskisi ile
secilmis hiikiimetin antidemokratik denetim mekanizmalartyla karsi karstya kaldigi,
bununla birlikte secimlerin s6zde 6zgiir ve adil bir sekilde yapildig: bir rejim olarak
tanimlanmaktadir (Przeworski, 1988: 60-61). Bahsedilen bu antidemokratik
uygulamalart yapan glicler ordu, kilise, herhangi bir dinsel grup, geleneksel
aristokratlar toplulugu, toprak sahipleri, i3 c¢evreleri, medya patronlari,
akademisyenler vb. kisi ve kurumlar olabilir (Newton ve Deth, 2014: 61). Bu ¢evreler
vesayet¢i demokrasi modelinde, ideal demokrasi anlayisindan uzaklasip,
demokrasinin temel ilke ve degerleriyle Ortiismeyen, halkin taleplerini
benimsemeyen, siyaset arenasini daraltan, siyasi se¢ilmislerin hareket kabiliyetlerini
sinirlayan, siyasi, toplumsal ve ekonomik bircok alani vesayet altina alan, kendi
seckinci inanislarmin taleplerini haklilagtiran bir yonetim anlayisma sahiptirler
(Ozipek, 2011: 30). Bu kisi ve kurumlar halk tarafindan yonetim anlayisma arkalarin
doniip halk icin yonettikleri diigiincesinin kisvesine sigmmaktadirlar. Bu da
demokrasi maskesi altinda otoriter rejimlerin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Bu
rejimler halka ve halkin sectigi iradelere giivenmemektedir.

Ozetle vesayetci demokrasi anlayisi, halkin ve sectigi kisilerin yetersiz ve ehil
olmadig1 anlayisiyla siyasetin ve halkin iizerinde vesayet kuran kisilere serbestlik
tantyan bir demokrasi modelidir. Ulke igerisinde halkin iradesi yok sayilmaktadir.
Demokratik kurumlar formaliteden vardir. Bu uygulamalar antidemokratik, simirl ve
eksik bir demokrasi modelidir. Pinochet’in yaptig1 darbe ile 1973 yilinda Sili, 1974
devrimi sonrasi Portekiz, 1980’lerin sonunda yapilan darbe ile Guatemala ve 1960
ve 1980 darbeleri ile Tiirkiye vesayetci demokrasi modeline verilebilecek orneklerdir
(Kanol, 2015: 65).

1.7.1.4. Vesayetci Demokrasi Diisiincesinin Kokenleri/Kaynaklari

Vesayetci demokrasi diigiincesinin kokeninde bazi kisi ve kurumlarin sahip
oldugu elitci ideolojiler yer almaktadir. Daha onceden de dile getirdigimiz gibi
kendilerini halkin vasisi olarak gorenler halki cahil, egitimsiz olarak kabul
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etmekte ve halkin kamusal isler hakkinda saglikli karar verme yetisine sahip
olmadigini, halkin irade ve beyaninin gecersiz ve gereksiz oldugunu belirtmekte
ve kamusal igler hakkinda saglikli karar verme becerisine sadece kendilerinin
sahip oldugunu diisiinmektedirler. Bu ideolojileri, vesayetci diisiince anlayislarini
kendilerince mesrulagtirmaktir.

Vesayetci yapilarin basinda biirokratik kesimler, askeri elitler, yiiksek yargi
mercileri, bilylik medya patronlari ve aydinlik¢i olarak tabir edilen bir kesim yer
alabilmektedir. Vesayetci elitlerin, halki vesayet mercileri eliyle egitip cagdas
medeniyetler seviyesine ¢ikaracagi diisiincesi hakimdir. Halk yetersiz oldugunu
ve egitilmesi gerektigini kabul etmeli ve kendisi i¢in ¢izilen sinirlarin disina
¢ikmamalidir, halk sorgusuz sualsiz itaat etmelidir. Halk inisiyatif alirsa
vesayet¢i kesimler birlik olarak bu durumu bastirmalidir. Aksi takdirde halk,
kendi basina birakilirsa ya davulcuya ya da zurnaciya varacaktir (Arslan, 2007:
2). Halkin kapasitesi dogru tercihler yapmak i¢in yeterli degildir. Halki bu
yanlistan dondiirmek i¢in silahli miidahaleler de dahil bircok yola bagvurmayi
mesru olarak gormektedirler. Bu mesruluk hakkini da birilerinin “ordu nerde”,
“ordu goreve”, “devlet elden gidiyor birileri bunlara miidahale etsin”, gibi
cagrilardan alabilmektedirler. Vesayet¢i demokrasi diisiincesinin bir takim asil
kaynaklari/kokenleri mevcuttur.  Konunun anlasilirhigi  agisindan  bu
kaynaklarin/kokenlerin ele alinmasi 6nem arz etmektedir.

1.7.1.4.1. Halkin Yetersizligi Diisiincesi

Halkin yetersizligi diisiincesi daha once de belirttigimiz gibi halkin kendi
kendini yonetme konusunda gerekli donanima sahip olmadigi ve bundan dolay1
dogru tercihler yapamayarak elit siyaset¢i bir kesimi segemeyecegi
diisiincesinden ortaya ¢ikmistir. Halkin oylart ile iktidar, yonetime gelse de,
siyasetgilerin yanlis kararlar almasina engel olunmalidir. Tarih boyunca
demokrasi diigiincesine karsi ¢ikanlarin en biiylik rahatsizligi siyasi kararlar
tizerindeki erklerini paylasmak istememeleridir. Siradan halkin aristokrat, zengin
ve imtiyazli kisilerle ayn1 haklara sahip olmamasi gerektigine inanirlar.

Vesayetci demokrasi diisiincesinin temelleri eski ¢aglardan giliniimiize kadar
devam etmistir. Antik ¢aglarda, Europides’in “Yalvaran Kadinlar (The Suppliant
Women)” adli oyununda Thebes’li Haberci ile Atina Krali Theseus arasinda
gecen diyalogda halkin ne kadar yetersiz olarak goriildiigii ortaya koyulmaktadir:
Thebes’li haberci, Kral Creon’un mesajini iletebilmek icin sorar “Mutlak kral
kimdir burada?”’, Atina Krali Theseus cevap verir: “ Bu devlet, tek bir kisinin
istek ve yonetimine bagh degildir. Burasi 6zgiir bir sehirdir. Buramin kralr bir
sene boyunca iktidara sahip olan halktir.” Buna sasiran haberci, Kral Theseus’a
ithafen:” Siradan bir kisi! Mantikli diigiinme yetenegine sahip olmayan bir halk
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yigmni devleti nasil yonetebilir? O zavalli ¢ift stirmekten siyaset yapmaya nasil
zaman aywacak?” (Arblaster, 1999: 37). Eski caglardan baslayip giliniimiize
kadar devam eden bu vesayetgi anlayis, siradan halk ile donanimli aristokrat
kesimin kamusal alanda esit haklara sahip olmamasi gerektigi inanisina
dayanmaktadir. Antik ¢aglardaki bu goriis, modern donemde “dagdaki ¢obanin
oyu ile benim oyum bir mi?” sozleriyle devam etmektedir. Demokrasi halkin
kamusal alanda esit katilim ve yonetim hakkidir. Halk, siyasal esitlige sahiptir,
sectigi siyaseteiler de halka karsi sorumludur. Her vatandasin bir oy hakki vardir
ve kimsenin oyu kimseden iistiin degildir. Karar alma siireglerinde halka esit
diizeyde saygi gosterilmelidir (Beetham, 2014: 27-30). Vesayetci anlayista halk
zihinsel ve mental yeterlilige sahip degildir, halkin kapasite sorunu
vardir(Schumpeter, 2021: 296).Vesayetci kesim bu diisiince yapilarindan giig
alarak halkin iradesine ipotek koymaktadir (Beetham, 2014: 31).

1.7.1.4.2. Ozel Bilgi ilkesi

Vesayetci demokrasi diislincesini besleyen diger bir kaynak da “6zel bilgi
ilkesidir”. Bu ilkeye gore toplumsal, siyasal ve devletin devamliligi i¢in sart olan
politikalarin tretilmesi ve icra edilebilmesi i¢in bazi 6zel bilgilerin varligi
gereklidir. Vesayetc¢i demokrasiyi besleyen bu diisiince kdkenine gore bazi 6zel
bilgiler sadece halkin iistiinde vasilik hakki olan elit, aristokrat kisiler tarafindan
bilinebilir. Siradan halk bu bilgiyi yorumlama ve anlama kapasitesine sahip
degildir. Bu bilgiyi ancak uzun egitimlerden ge¢mis kisiler ve elit erdemli yash
bireyler kullanabilmektedir. Bu elit azinlik 6zel bilgiye sahip olduklar1 zaman,
toplumun refahi saglanmig olur (Giines, 2013: 55). Platon’a gore 6zel bilgi, uzun
bir felsefe egitimi sonucu kazanilabilirken, geleneksel diisiince tarzinda bu
bilgiye elit yaslilar ve aristokratlar da sahip olabilir. Ozel bilgiye sahip olan
azinlik kesim, toplumun geri kalam {izerinde vasi hakkina sahiptir ve toplum
adina karar verebilir (Beetham, 2014: 32).Halkin ortak yararma sahip bilgiye
ulagmak, fizik alanindaki var olan genel yasalara benzer sekilde meydana gelir
ve bu dogru bilgi ancak toplumda var olan kii¢iik bir azinlik elit kesim tarafindan
bilinebilir (Dahl, 1996: 81-82). Kiiciik bir azinligin halk i¢in neyin iyi, neyin
dogru olacagina halktan, izole sekilde daha iyi bildigini iddia etmesi ve karar
mercii olarak kendilerini gormeleri demokrasilerdeki herkesin esit katilim
hakkim kokten reddeden bir diisiincedir. Ozel bilgi ilkesine drnek verilebilecek
belgeler; “kirmiz1 kitap” ve “’milli giivenlik siyaseti belgeleridir”. Biirokrasi
tarafindan olusturulan ve yine biirokrasi tarafindan anlanan, yorumlanan ve tatbik
edilen bu belgeler halkin ve devletin yonetilebilmesi igin sart olarak kabul
edilmektedir (Giines, 2013: 55).
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1.7.1.4.3. Korumacilik-Muhafizlik Diisiincesi

Vesayet¢i demokrasi anlayisina mesruluk kazandiran diger bir dayanakta
korumacilik/muhafizlik diigiincesidir. Daha Onceden de bahsettigimiz gibi
vesayetci anlayista yonetimin elit bir azinliga birakilmasi ideolojisi yatmaktadir,
bu elit azinliktan biri de “koruyucular” ya da “muhafizlardir”. Bir yonetimin
demokratik ya da antidemokratik olarak adlandirilabilmesi igin iilkenin
yonetiminde son sdziin kime ait oldugu bilinmelidir. Ulke y&netiminde kararlar,
eger elit bir azinlik olan koruyucular/muhafizlar tarafindan veriliyorsa, o
yonetimin demokratik olarak kabul gérmesi olanaksizdir (Dahl,2010: 84).

Koruyuculuk diisiincesinde ikna araci, elit azinligin sahip oldugu “uzmanlik”
bilgisidir. Halkin bu uzmanlik bilgisine sahip olmadig1 ve istese de kapasitesinin
bu bilgi i¢in yeterli olmadig1 disiiniilmektedir. Demokrasinin ¢agdas
medeniyetler seviyesinde olmadigi iilkelerde askeri yapt dogrudan ya da danigma
kurullartyla, dogrudan ya da dolayli olarak karar alma mekanizmasinin
merkezinde yer alir. Demokrasisi ve kendisi gelismemis iilkelerde ordunun
muhafiz olarak kendisini gérmesinin en gii¢lii nedenlerinden biri, ordunun
lilkenin en ileri teknolojisine ve teghizatina sahip olmasidir. Ulke igerisinde
ekonomik sikintilar, i¢ siyasette karigiklik, sivil yonetimin halkin goéziinde
mesrulugunu kaybetmesi, ordu ve siyasetciler arasindaki gerginlik veya diinya
basminda darbenin gerekliligi hakkindaki 1limli yaklasimlar gibi dayanaklarla
koruyucular, sivil yonetime ve siyasete miidahale edebilmektedir (Heywwod,
2014: 548). Bu koruyucu/muhafiz gelenek zamanla kemiklesmis ve halki
bezdirmistir. Buna en ilkeye en giizel cevabi Antik c¢aglarda Aristo
“muhafizliardan bizi kim muhafaza edecek” diyerek vermistir (Congar, 2010).
Koruyucu vasiler diislincesi eski ¢aglardan giiniimiize kadar farkli isimlerle
diinyanin bir¢ok yerinde farkli zamanlarda var olmustur. Bu dogrultuda Platon’un
Irk Ogretisi, Lenin’in Oncii Parti Teorisi vesayet¢i demokrasinin koruyucular
kaynagina diisiinsel olarak katkida bulunmustur.

1.7.1.4.3.1. Platon’un Irk Ogretisi Yaklasim

Antik cag diisiiniirlerinden olan Platon’un Irk Ogretisi, vesayetci diisiince
geleneginin gelismesinde bilyiik bir yere sahiptir. Platon, koruyuculuk/muhafizlik
diistincesini “Devlet” adli eserinde c¢arpici bir sekilde ele almigtir. Ona gore,
insanlar kendilerini yonetebilecek kapasiteye sahip degildir ve {istiin bir uzmanlik
bilgisi gerektiren yoneticiligin, siradan halk tarafindan icrasit miimkiin degildir
(Dahl, 1996: 64). Polis devletinin en iyi siyaset bilimiyle yonetebilecegini belirten
Platon, erkek ve kadinlar arasinda hassas bir se¢cim yapilmasi ve bu secimler
sonucunda segcilen kisilerin siki bir egitimden gegirilmesi gerektigine inanir.
Yapilan secimler ve alinan egitimler sonucunda halkin koruyucu vasisi sifatina
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ulasan bu kisiler en iyileridir (Dahl, 1996: 64). Platon’un segkinci liyakat ehli ve
uzman kisilerden olusan azinlik kadrosunun asil amaci gelecegin yonetici
koruyucularinin  olusturulmasinin ~ saglanmasidir. Bu  yonetim  sekli
antidemokratik ve yar1 kast sistemine benzer bir tasaridir. Platon hazirladigi
“metalar mitosu” adli tasarisinda; halkin is¢i, cift¢i, bekci ve yonetici gibi ayri
gruplara ayrildigini ve bu kisilere de ait olduklar1 gruplara gore Tanri tarafindan
uygun madenler verildigini belirtmektedir. Altin, glimiis, bakir ve tung gibi
madenler tanr1 tarafindan kisilerin igerisine yerlestirilmistir. Ve bu kisiler
iclerindeki madenleri gelecek nesillere de aktarmaktadir. Bir ¢ift¢inin yonetici ya
da yardimci gibi iistiin kisileri diinyaya getirmesi miimkiin degildir. Altin
madenine sahip bir kiside bir isciyi diinyaya getiremez. Platon’un maden bazh
toplumsal ayrimi wrksal ozelliklere sahiptir ve gelecek kusaklara kan bagiyla
aktarilmaktadir. Demokrasinin gelismesine engel olan, vesayetci anlayist
filizlendiren bu diisiincede toplumun siirekli kendisine yonetecek onder bir
kadroya ihtiya¢ duydugu diisiincesini benimsetmektedir(Giines, 2013: 56-57).
Karl Popper “Acik Toplum ve Diismanlar” adl1 eserinde “Irk Ogretisi” teorisinin
“irk¢iligin koktenci bigimi” olarak tanimlamistir. Ayrica Popper’a gore, nazilerin
yaptig1 soykirnmin fikri dayanaginin Platon’un 1rk¢1 diistinceleridir (Popper,
2020: 153-154).

1.7.1.4.3.2. Len’in Oncii Parti Teorisi

Nikolai Lenin devrimci yeni bir oncii parti kurulmasina dair tezini “Ne
Yapmal1?” adli denemesinde agiklamaktadir. Lenin, 7 Kasim 1917 Bolsevik
Devrimi’yle ortaya ¢ikan giiciin oncii bir parti eliyle yapilmasi gerektigine ve
savundugu is¢i sinifinin yasadiklarinin, sémiirii, baski ve egemen kapitalist kiiltiir
tarafindan sekillendirildigine inanmaktaydi. Bu yiizden is¢i sinifinin, kendi
gereksinimlerini, menfaatlerini ve ¢ikarlarini korumak ve savunabilmek igin
yardima ihtiyact vardi. Yardim edildigi takdirde is¢i sinifi kurtulusa erebilirdi.
Yasanan devrim sonucu kapitalizmin bertaraf edilerek sosyalizme doniisebilmesi
ve devlet ve baski aygitlarinin ortadan kaldirilabilmesi igin de gliglii bir azinliga
ihtiya¢ vardi. Ciinkii proletarya bunlar1 gergeklestirebilecek kapasiteye sahip
degildi. Sovyet Anayasasmnin 6. Maddesi bu teoriye gore hazirlanmigtir,
Vesayetci korumaci anlayis burada da devreye girmektedir. Yonetimi ellerine
almasi gerektigine inandiklari is¢i sinifina dahi vasi atamay istemektedirler. Isci
smifinin yerine getiremediklerini yerine getirebilmek ve yeterli bilgi, uzmanlk
ve baglhilik duygusu yiiksek, yozlastirilmasi miimkiin olmayan orgiitlenmis bir
oncii partinin varligini zaruri olarak gérmektedirler (Dahl, 1996: 66). Lenin ile
benzer bir goriise sahip olan ve O’nun 6liimiinden sonra partinin genel sekreteri
olan Stalin’de “Kurulan 6ncii partinin ig¢i sinifinin orgiitlii miifrezesi” olduguna
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inanmaktaydi (Stalin, 1969). Lenin proletaryadansa Oncii parti i¢in segilen
kisilerin devrim i¢in gerekli donanima sahip olduguna inanmakta ve devrimin
bekasi igin koruyuculara ihtiya¢ duymaktadir (Holden, 2007: 103). Lenin de
Platon gibi vasilerin 0Ozenle secilmesi gerektigine inaniyordu, ¢iinki
proletaryanin kurtulusu 6zenle se¢ilmis ve egitilmis dncii partinin elit iiyelerinin
elinde olduguna inanmaktaydi. Lenin oncii parti iiyelerine, devrimde ve
sonrasinda da ihtiya¢ oldugunu belirtmektedir (Dahl, 1996: 66). Kapitalizm
ortadan kaldirilsa bile yapilacak dogru politikalarin neler olacagina dair {istiin
bilgiye Oncii parti iiyelerinin sahip olduguna inanmaktaydi. Proletarya ve halkin
da olmasi gerekenin bu oldugu konusunda riza bildirmesini beklemekteydi
(Holden, 2007: 104). Lenin’e gore Oncii parti teorisinde halkin iradesi {izerinde
vesayet¢i diislince anlayisina rastlanmaktadir. Diisiinceleri ve kurdugu parti ile
Lenin vesayetci demokrasi diislincesine de ilham vermistir.

Vesayetci demokrasi diislincesinin  koruyucu kaynaklar1 ellerinde
bulundurduklar1 giicii korumak veya genisletmek i¢in ¢ogu zaman ordu eliyle
giicte kullanmiglardir. Bu uygulamalar literatiirde miidahaleler olarak yer
almaktadir.

1.7.2. Demokrasiye Dogrudan Miidahale Yontemleri

Demokrasi, yoneticilerin halk tarafindan adil bir sekilde secilebildigi bir
yonetim seklidir. Demokratik iilke yonetimlerinde, her kurum gibi ordunun da
yasalarca belirlenmis gorev ve yetki alanlar1 vardir. Tarihsel siire¢ igerisinde,
ordu zaman zaman elinde bulunan giiciin etkisinde kalip halka ve secimlerine
karg1 miidahaleler yapmistir. Toplumu ve devleti korumakla gorevli olan silahli
kuvvetler, giiclendik¢e ve 6zerklestikce topluma ve devlete karsi bir tehdit unsuru
olusturmustur.  Silahli  kuvvetlerin  demokrasiye dogrudan miidahale
bicimlerinden en 6nemlisi ise darbelerdir.

1.7.2.1. Askeri Darbe

Sivil iktidarlarin, silahli kuvvetler tarafindan giic ve siddet kullanilarak
antidemokratik ve anayasaya karsi olarak ani bir sekilde ele gecirilmesine darbe
denilmektedir (Marshall, 1999: 309). Ordunun asli vazifesinin disina ¢ikarak,
sahip oldugu giicti siyasal ve sivil hayata miidahale, hiikiimetleri kontrolleri altina
almasina, hatta karar alma organlarinin yerine ge¢mesine literatiirde “askeri
darbe” denmektedir (Giiler, 2006: 23-24). Darbe siire¢lerinde anayasa ve yasalar
cignenir ve iktidar cebirle bertaraf edilir (Atay,1998: 1). Darbeci kesim, iktidarin
karar alma mekanizmalarin1 yerine getiremedigini ve anayasal diizenin
bozulmasini engellenmek i¢in miidahalede bulunduklar1 gibi mesrulastirici
soylemleri bulunur (Demir ve Acar, 2005: 191).
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Demokratik yonetimlerde, iktidar sivil yapidadir. Silahli kuvvetler de sivil
yonetimin denetim mekanizmasina bagli ve siyasetin disinda yer alan bir kurumdur.
Askeri darbeler sonucunda ordu, parlamentoyu, havalimanlarini, iletisim
merkezlerini ve direnisin gerceklesebilecegi stratejik noktalari ele gecirmeye ¢alisir.
TV, radyo yaymlarinin normal isleyisi ve telefonlar kesilir. Darbeye muhalif
olabilecek unsurlar tutuklanarak etkisiz hale getirilir. Daha sonra devlete ait yaymn
kuruluglart ele gecirilir ve eski hiikiimeti suglayici aciklamalar yapilir, iilkede
bulunan tiim sorunlarin en kisa siirede ¢oziilecegine dair teminatlar verilir. Devletinin
menfaatlerini i¢ ve dig tehditlerden korumak ve {ilkenin biitiinliigtinii saglamak i¢in
her tiirlii fedakarligi yapmakla miikellef olan ordunun bu darbeci gelenegi ¢ok eski
zamanlara kadar uzanmaktadir. Ulkemizde ise bu darbeci gelenek II. Mesrutiyet
doneminde Sultan Abdiilhamid Hani’in tahttan indirilmesi ve Bab-1 Ali Baskinina
kadar gitmektedir (Ttiyli, 2012: 9).

Biitiin yonetim sekillerinde darbenin gergeklesmesi olasidir. Fakat literatiirdeki
veriler 1g18inda demokrasi kiiltiiriinii  6ziimsemis {ilkelerde bu ihtimal daha
minimaldir. Az gelismis ya da gelisememis lilkelerde darbeler daha sik yasanir ve
halk tarafindan daha normal olarak kabul edilebilir. Cagdas medeniyetler seviyesine
ulasmus iilkelerde ise halk ve devletin diger kurumlari askeri miidahalelere karst
koymakta ve darbenin ger¢eklesmesini zorlastirmaktadir (Nalbant, 2019: 3-4). Erik
Meyersson tarafindan yapilan bir c¢alismaya gore; “1950- 2013 yillar1 arasinda
toplam 94 farkli iilkede 232 adet darbe ger¢eklesmistir. Bu darbelerin yaklasik 58
tanesi, demokrasiye uygun olarak secilmis sivil iktidarm oldugu iilkelerde
gerceklesmistir” (Meyersson, 2013: 6). Darbe, ister gelismis isterse gelismemis
tilkelerde, her nerde yasanirsa yasansin o iilkenin iktisadi, egitimi, teknolojisi ve
bir¢ok alandaki gelisme hayallerini de yillarca geriye gotiirmektedir.

1.7.2.2. Darbe Girisimi ve Kalkisma

Darbe girisimi veya kalkigma literatiirde neredeyse ayni1 anlamlara gelmektedir.
Bir tilkede askeri giicii elinde bulunduran bir giiruhun, se¢ilmis sivil yonetimi giic
kullanarak ele gecirmeye calismasina darbe girisimi denir. TDK’ da kalkigma
sOzciigiin anlamlari ise; isyan, ayaklanma ve kiyam olarak gecmektedir (TDK, 2024).
Kalkigsmanin darbe girisiminden temel farki; sivil kanadin kalkisma da daha 6n
planda olmasidir. Darbe girisiminin arkasinda silahli kuvvetler kilit rol oynarken,
kalkigsmada perde arkasinda gizli, sinsi ve planl bir orgiit ¢alismast vardir. Tipki
lilkemizde 15 Temmuz Kalkismasinda FETO niin yaptig1 gibi.

Darbe girisimi ve kalkisma hareketleri, iktidara karsi antidemokratik yollarla
yapilir. Amag devletin kurumlarini ele gecirmek ve {ilkede karigiklik yaratmaktir.
Kalkigmalarin amaci genelde sivil yonetimin otoritesinin bozulmasi ve iktidarn is
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yapamaz duruma gelmesidir. Bu sekilde halkin devlete duydugu saygi ve giiven yok
olacak ve bir i¢ isyan baglayacaktir.

1.7.3. Demokrasiye Dolayh Miidahale Yontemleri

Simdiye kadar silahli kuvvetlerin ve orgiitlerin demokrasiye dogrudan yaptiklart
miidahalelerden bahsettik. Bunlar diginda ordunun eline silah almadan yaptigi dolayl
miidahaleler de vardir. Bunlardan ilki post-modern darbedir.

1.7.3.1. Post-Modern Darbe

Post-modern darbe kavramu literatiire Tiirkiye Cumhuriyeti’nden gegmistir. 28
Subat 1997 yilinda yasananlara gazeteler post-modern darbe demistir ve yabanct
basinda bu ismi kabul edip bu sekilde bahsetmistir. Post-modern darbe de, silahli
kuvvetlerin {ist komutasi sivil yonetime karst dogrudan miidahalede bulunmamakta,
fakat askeri bir yetkilinin basina ekonomik, egitim, sosyal, siyasal ve laiklikle ilgili
rahatsiz olduklar1 durumlardan bahsetmesi ve bu durumlarin ordunun hosuna
gitmedigini sOyleyerek sivil yOnetime aba altindan sopa gostererek, istifaya
zorlamasinin adidir post-modern darbe.

1.7.3.2. Muhtira

Muhtiranin TDK’deki anlami “Herhangi bir seyi hatirlatmak, uyarmak amaciyla
yazilan yaz1” olarak ge¢mektedir (TDK,2024). Askeri elit kesim, sivil yonetimin
aldig1 bazi kararlardan hosnut olmadigi zaman, dolayli yollarla demokrasinin
isleyisine miidahale yontemi olarak devlete uyar1 yazis1 yazarak muhtira
yaymnlamaktadir (Devran, Ozcan, 2017: 7-20). Askeri kanadm talepleri,
hosnutsuzluklar1 agik bir mektup sekliyle yazilir. Muhtiralarin darbelerden farki
siddet ile dogrudan miidahale degil de sivil yonetimin dolayli olarak uyarildigi,
beklenilenin yapilmadigi durumda bir yaptirim olacagi ikazinin sivil yonetime
verilmesidir (Dogancay, 2014: 6-7). Ulkemizde 12 Mart 1971 de yayinlanan uyari
yazist muhtira dregidir.

1.7.3.3. E-Muhtira

Askeri kuvvetlerin demokrasiye uyguladiklari son dolayli miidahale bigimi de e-
muhtiradir. E-muhtira da literatiire Tiirkiye’den gegmistir. TSK’nin 27 Nisan 2007
gecesi internet sitelerinde yayinladiklari bildiri e-muhtira olarak tanimlanmaktadir
(darbeler.com). Bu bildiri de TSK’nin laikligin savunucusu oldugu hatirlatilarak, bu
gorevini kararlilikla ve gerektiginde eksiksiz sekilde yerine getirecegi sert bir dille
ifade edilmistir. E-muhtiranin, muhtiradan farki yayinlamak i¢in kullanilan aragtir.
Elektronik ortamda dogrudan halka duyurulmustur.
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IKiNCi BOLUM
TURKIYE’DE DEMOKRASI VE VESAYET TARTISMALARI

2.1. OSMANLI DEVLETI’NIN SON DONEMINDE BATILILASMA
GIRISIMLERI, SiYASI MODERNLESME CERCEVESINDE DEMOKRASI

2.1.1. Tiirklerde Ordu-Siyaset iliskisi

Ordu-siyaset iliskisi tarih boyunca farkli devletlerde, farkli yontemlerle
sekillenmigtir. Tim devletlerde ya da kavimlerde gecerli olan belli bir ordu-
siyaset iligkisi yoktur. Her milletin ve devletin kendine ait siyasal kiiltiirii ve
tarihsel tecriibeleri vardir, bunlardan hareketle de her devlet kendi ordu-siyaset
iligkisi diizenini kurmustur. Eski Tiirk devletlerinden itibaren ordu-siyaset iligkisi
Tiirklerde ise diger devletlerden daha farkli sekilde Orgiitlenmistir. Yerli ve
yabanci bir¢ok kaynakta Tiirk Milleti’nin en belirgin 6zelligi olarak askerlik
kabul edilmistir (Cetin,2018: 164). Tiirk devletlerinin ordulari ticretli birliklerden
olusmazdi, her daim savaga hazir topyekin bir halk s6z konusuydu. Eski Tiirk
Devletleri kurulduklar1 bozkir cografyast da goéz oOniine alindigi zaman,
devletlerinin devamliligini saglayabilmek ve yeni yerlere sahip olabilmek i¢in
stirekli diger devletlerle miicadele igerisinde olmustur. Ordu, Tiirkler i¢in her
zaman birincil konumda yer almig ve Tirk toplumlarmda herkes asker
konumunda bulunmus, savas sirasinda halk tek wviicut olarak diismanla
savagmistir. Halk, orduyla biitiinlesmis durumdaydi, diisman defedildikten ya da
yeni yerler kazanildiktan sonra herkes giinliikk yasamina geri donerdi. Tiirk
ordusunun sahip oldugu askeri arag¢ geregler de bulunduklar1 ¢aga gore en iyi ve
en gelismis aletlerden olusmustur (Unal, 2016: 1). Tiirk Devletlerinin en temel
birimi ve en dnemli orgilitlenmesi daima ordu olmus ve bu durum giiniimiizde
dahi devam etmektedir. Disiplinli, egitimli ve en iyi silahlara sahip olma
milkemmelligi Tiirk ordularinin her daim en yaygin 6zelli§i olarak kabul
edilmistir (Ogel, 1998: 87-88). Tiirk ordusu, savas mekanizmasindaki sahip
oldugu giicliniin sayesinde, Orta Asya’dan giiniimiize kadar toplum igerisinde
iistlin bir konumda bulunmustur. Tirkler, daima yayilmacit ve yeni yerler
kazanma {izerine politikalar tretmislerdir. 8. yy’da Talas Savasi’yla birlikte
Tiirkler Miisliimanlikla taniginca, Miislimanlikta var olan fetih anlayiginin kendi
ideolojilerine benzer olmasindan dolay1r Miisliimanliga yakinlik duymuslardir.
Tiirklerin savag arenasindaki basar1 ve cesaretleri sayesinde Abbasi Devleti’nde
askeri teskilatta, iist gorevlerde Tiirkler yer almaya baglamistir. Cihat anlayisi
Tiirklerde yer alan ordunun konumunu daha da pekistirmis ve giiglendirmistir
(Ogel, 1988: 87-88). Karahanllar, Gazneliler, Selguklular, Osmanli Devleti ve
diger Tiirk-Islam devletlerinde ordu merkezi bir konumda yer almustir.
Hiikiimdarlar devletin basi oldugu gibi ordunun da basinda yer almig, énemli
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devlet adamlar1 ordu unvanlarma sahip olmustur. Osmanli kendinden 6nceki
Tiirk-Islam Devletleri gibi “fetih” politikas1 izledigi igin devlet, askerlik
temelinde  sekillendirilmistir.  YOnetim sinifinda  ordu-siyaset  ayrimi
yapilmamigtir. Padisahlar “baskomutan” olarak ordunun baginda yer almistir.
IIber Ortayli ordunun Osmanli Devleti’ndeki yerini su sekilde agiklamustir:
“Idari yapida da ordu ¢ok hakimdir. Biliyorsunuz klasik Osmanl caginda idareci
demek asker demektir, beylerbeyi maresaldir, sancak beyi mirlivadir, tipki
bugtinkii tuggeneral, tiimgeneral gibi bir riitbe ve biitiin hiyerarside dibe kadar
indigin zaman riitbeler askeridir, hatta asker olmayanlar bile askeri sinifin azast
sayimaktadir; mesela, miiderris, meseld, Hiristiyanlarin baspapazi, Yahudilerin
hahambagisi; bunlardaki memurlar da askeri suiftan; yani vergi vermeyen,
vergiden muaf olan idareci siniftan sayilryor.”(Ortayli, 2008: 165-166). Osmanl
Devleti’nde ordu “yonetenler sinifi” igerisinde sayilmis ve imtiyazli bir konuma
sahip olmustur. Patrimonyal bir yonetim anlayisina sahip olan Osmanli’da ordu
devlet ile 6zdeslesmis ve hem toplumda hem de siyasette oncelikli ve ayricalikli
bir konuma sahip olmustur. Ordu siyasal kiiltiiriin ve var olan rejimin diregi
olarak kabul edilmistir. Savasc1 sinifi diye bir simif Osmanli’da hi¢bir zaman
olmamuis, ordu, saray ve biirokrasi igerisinde her zaman yonetici sinif igerisinde
siyasette yer almistir. Yonetici ve askeri orgiitler i¢ ice gegmis yoneticilere asker
olmasa dahi askeri unvanlar verilmistir (Heper, 1998: 210). Vezirlere,
sadrazamlara pasa gibi iist askeri unvanlar verilmistir. Osmanl klasik askeri
yapisinda; ordunun merkezinde yenigeriler yer almaktadir. Yenigeriler, giicleri
ve sahip olduklar1 ayricaliklar sayesinde devlet icerisinde imtiyazlara sahip
olmustur. O kadar ki devlet otoritesinin zayifladigi donemlerde, devletin
siyasetini dahi sekillendirebilmiglerdir. Devletin bekasi i¢in gdz bebegi olarak
kabul edilen ordu, korumak i¢in var edildigi toplumdan daha gii¢lii hale geldigi
zaman, yoOnetimde vesayetci tavirlar takinmasi kaginilmaz olmustur. Osmanl
ordusunun sistem igerisinde var olan bu etkin ve giicli konumu gerileme
donemine girildiginde, reform hareketlerinde dnceligin orduya ve askeri egitime
verilmesini saglamis ve bu durumda ordunun siyasal kiiltiir i¢erisindeki roliinii
kuvvetlendirmistir.

Tiirk toplumunda yer alan ordunun giiglii konumu yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nde de varligim siirdiirmiistiir. Kurtulus Savagi’ni yiiriiten askeri
komuta zincirinin ayni zamandan iilkenin kuruculari olmalar1 ordunun konumunu
giiclendirmis ve halk nezdinde ordunun Onemini pekistirmistir. Tek parti
donemine gelindiginde, iist siyasal yoneticilerin ¢ogu askeri kokenlidir, parti-
devlet biitiinlesmesi var oldugu igin ordu-siyaset iliskisi rahat bir sekilde
siirmiistiir. Tlrkiye’de ¢ok partili hayat ile sivil iktidarin el degistirdigi 1950’lere
gelince ordu-siyaset uyumu bozulmustur. Ciinkii iktidar devletci elitistlerden,
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halkin sectigi siyasi elitistlere gegmistir. Ordu “yonetmeden hitkkmeden” roliinii
kaybettigini diisiinmiis, Demokrat Parti iktidarini benimsememis ve sonunda
vesayet¢i bir anlayisla darbe yapmustir. Ordunun bu vesayetgi askeri elitist
ideolojisi ve islemleri yaptig1 miidahalelerle uzun yillar devam etmistir.

Demokrasi ile yonetilen toplumlarda ordu-sivil siyaset arasindaki hiyerarsi ve
gorev dagilimi net bir gercevede ¢izilmelidir. Halkin koruyucusu ve iilkenin
varliginin teminat1 olarak kabul edilen ordular, Eski Roma’daki “Quis custodiet
ipsos custodes?” yani “koruyuculardan bizi kim koruyacak?” kimligine
doniismemelidir. Giiglii ordu sivil yonetime tabi olmalidir.

2.1.2. Siyasi Modernlesme ve Demokrasi Gelenegi Arayisi

Bugiin miras¢ist oldugumuz Osmanli Devleti 600 yildan daha fazla bir zaman
(1299-1918) ti¢ kitada egemen bir giic olarak var olmustur. Bati Anadolu’da
kiigiik bir beylik olarak basladig1 varligina giiclii ve diizgiin isleyen miilki ve
askeri tegkilat yapilanmasi sayesinde Avrupa, Asya ve Afrika’da hiikiim siiren
koca bir imparatorluga dontigsmiistiir. Osmanli’nin ii¢ kitaya yayilan bu muazzam
giicii, Bat’nin siyasi ve askeri ustiinliiglinii kabul ettigi 17. yy’in sonuna kadar
devam etmistir. 17. yy’in sonlarina dogru Bati’nin modernlesme hamlelerinin her
alanda Tstinliikk kurmasi, Rus Devleti’nin kurulusu, Osmanli’nin diinya
sahnesindeki yerini bozmaya baslamistir. Bu bozulmalarin gelip gecici
olmadigini fark eden Osmanli Devleti eski gdrkemli giinlerine donebilmek i¢in
careler aramaya baslamistir. 18. ve 19. yy Osmanli Devleti i¢in degisim ve
yenilenme yiizyili olmustur. Osmanli’nin siyasi, kiiltiirel, ekonomik, idari ve
diger alanlardaki gelismelerini Bati’nin baskisindan kurtulma hamleleri olarak
yorumlamak miimkiindiir.

Osmanli’nin gozbebegi olan yeniceri ordusu 17. yy’ da bozulmaya
baslamistir. Eskiden siki bir denetim ve egitimden gegirilerek asker kabul eden
ocak rastgele riigvetle, iltimasla ocaga giren kalifiye olmayan askerle dolmustur.
Bu giiriime sadece iilke i¢in degil saltanat igin de tehdit unsuru haline gelmistir.
Yenigerilerin ¢iiriimiis diizeninden kurtulmak isteyen III. Selim (1789-1808)
kendisine bagli yeni diizen anlamina gelen Nizam-1 Cedit Ordusu’nu kurmustur.
[Ik modernlesme hamlesi de bu yeni ordu icin batili anlamda askeri okullarin
acilmas1 ve yabanci hocalarin getirilmesiyle baslamistir. Imparatorluktaki
cliriimenin orduyla basladig1 ama sadece orduyla kalmadigi asikardir. Her alanda
yenilik hareketine duyulan ihtiyag degisen diinya sartlartyla giinden giine
artmigtir. Reform hareketleri askeri alanda baglamig ve diger alanlara da
yayilmigtir. Matbaanin ilkeye girisiyle kiiltiir, sanat, bilim ve sosyal alanlarda
koklii degisim ve doniisiimler baslamistir. III. Selim Nizam-1 Cedit ‘in
masraflarim karsilamak igin Irad-1 Cedit Defterdarhigm kurmustur. Saglik
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alaninda da ilk kez karantina uygulanmis ve modern bir saglik 6rgiitii ve tip okulu
kurulmugtur. 1793’te Londra’ya ilk biiyiikelgimiz Yusuf Agah Efendi
gonderilmis ve 1796’da ise Paris, Viyana ve Berlin’de Osmanli elgilikleri
kurulmustur (Nohutcu, 2009: 641).

Nizam-1 Cedit ordusundan rahatsiz olan yenigeriler, yeni diizeni istemeyen
statiikocu kisilerin provokasyonlariyla III. Selim’i tahttan indirmislerdir.
Yenilik¢i padisah tahtin1 ve canini kaybetmistir, yerine II. Mahmud gegirilmistir.
II. Mahmud, amcas1 III. Selim’in yenilik ¢abalar1 ve diisiincelerini devam
ettirmekte kararliydi. Askeri, siyasi, sosyal, idari, egitim, kiiltiirel ve ekonomi
gibi alanlarda degisim harekatlar1 baslatmistir.

Osmanli Devleti ¢agdasi olan diger devlet ve imparatorluklarin aksine
modernlesme hareketlerine ge¢ baslamistir. Devlet diizenin ve kurumlarinin
yasanan c¢agin gereksinimlerine cevap verememesinden dolayr hukukun
listiinliigiine dayal1 bir devlet diizeni arayisina gecilmeye baglamistir. {1k baslarda
padisahtan, veziriazamdan gelen reform hareketleri, ilerleyen zamanla merkezi
otorite ile tagradaki ayanlar arasinda imzalanan sézlesmelerle, padisah tarafindan
cikarilan azinlikliklara ve halka birtakim ayricaliklar taniyan fermanlarla devam
etmigtir. Daha sonra 1. Ve II. Mesrutiyetin ilanlariyla demokratiklesme ve
modernlesme alanlarinda yeni bir devlet diizenine gecilmeye devam edilmistir.
Bu anayasal gelismelerin ilk ayagini ise Sened-i ttifak olusturmaktadir.

2.1.2.1. Senedi Ittifak

Osmanli Devleti’'nde 17. yy’in sonunda 150 yil yildir var olan bozulmalar,
devlette ¢oziilmelere neden olmaya baslamisti. II. Viyana’da alinan yenilgiyle
baglayan bu ¢oziilmeler iktisadi ve sosyal alanlarda ciirlimelere neden olmustur.
Osmanli ordusunun aldig1 yenilgi basta Rumeli olmak iizere imparatorlugun
bir¢ok yerinde yanki uyandirmistir. Eyaletlerde iktisadi ve gilivenlik sorunlar bas
gostermistir. Devletin tasralardaki otoritesi yok olmaya baslamustir (Inalcik,
1943: 372,375). Merkezi idarenin tagralardaki giicliniin etkisinin azalmasiyla
buralardaki iktisadi, idari ve gilivenlik sorunlar1 biiylik 6l¢iide, orada bulunan
yerel giicler tarafindan yerine getirilmeye baglanmistir. Vergileri toplamay1 ve
tagradaki asayigin tesisini, yerel temsilciler saglamistir. Osmanlinin mutlakiyetgi
merkez yapilanmasi ¢oziilmeye ve ilk yerel yonetimler kurulmaya baglamistir
(Ortayl1, 2007: 365). Tasralarda bu yeni kurulan gayri resmi sistemde eyaletteki
giiclii ve zengin tiiccar ve zanaatkarlar, ayanlar olarak biiyiik bir gii¢ olarak ortaya
cikmigtir. Ayanlar bulunduklar tasradaki halk ile merkez arasinda kanaat
onderleri konumda rol oynuyorlardi. Ayanlarin halk {izerinde etkisi bilyiiktii
bundan dolay1 merkez tarafindan istenmeyerek de olsa dikkate alinmaya
baglamiglardi. Ayanlar merkezin kendileri ile bas edecek giicii ve zamani

50



olmadigini anladiklarindan dolay1 devlet arazilerini kendi miilklerine ¢evirdiler.
Topraktan ve tasradaki halktan aldiklar1 destekle 1908 yilina gelindiginde
merkezin karsisinda biiyiik bir giic konumundaydilar (Ozkaya, 1977: 161,214).

Osmanli Devleti’nin merkezinde yenilik¢i hareket ¢abalar1 devam ediyordu.
Yenilik¢i padisah III. Selim’in c¢ikan Kabak¢r Mustafa Isyam (1807) ile
bogularak oldiiriilmesi ile II. Mahmud gii¢lii bir ayan olan Alemdar Pasa’nin
destegiyle tahta cikmistir (Lewis, 2007: 76). Sadrazamliga getirilen Alemdar pasa
kendi giiciinii de kullanarak Istanbul’daki isyanci katilleri sindirmis ve 300’den
fazla kisiyi idam etmistir. Merkezde bunlar olurken tagradaki basina buyrukluk
biiyliyerek devam ediyordu. Alemdar Pasa merkezi otoritenin giiciinii tasrada
tekrar tesis etmek, kendi ve diger ayanlarin resmiyette kabul edilmesini saglamak
ve devletin dagilma tehlikesinin 6niine gegebilmek icin 1808 yilinda ayanlar
Istanbul’a davet ederek, II. Mahmut ve devlet erkdnin da katilimiyla mesveret
meclisi kurmustur. Yapilan goriigmeler sonucunda II. Mahmut istemeyerek de
olsa ayanlara ¢esitli haklar taniyan ve padisahin mutlak otoritesini ilk defa
smirlayan Sened-i Ittifak’1 imzalamistir (Fanid ve Yilmazer, 2017: 51). Sened-i
Ittifak her ne kadar goriiniiste padisah1 mutlak otorite olarak merkeze koysa da,
padisahin tasradaki hakimiyetini ve yetkilerini ayanlara bir sekilde devrediyordu.
Bu sekilde ayanlar tasrada asker, vergi toplayabilecek ve idari yonetimi ellerinde
bulundurabileceklerdi (Kenan, 2010: 702).

Osmanl1 Devleti’ndeki ilk demokratiklesme ve yazili anayasal hareketleri bu
misak ile baglatmak miimkiindiir. Sened-i ittifak, var olan Tiirk-Islam geleneginin
disinda ve Osmanli’nin kamu hukukunu demokratik olarak yeniden sekillendiren
bir senettir (Akyildiz, 1998: 209-2010). Bahsedilen bu &zellikleri nedeniyle
Sened-i Ittifak’a Tiirklerin Magna Carta’s1 lakab1 verilmistir. 1215 yilinda
Ingiltere’de dénemin Krali John ile feodal derebeyleri arasinda imzalanmustir.
Sened-i ittifak da oldugu gibi Magna Carta’da da otorite ile beyler arasindaki hak
ve gorevler hukuki olarak belirlenmis ve diinya tarihinde anayasal hareketlerin
ve demokratik gelenegin miladi olarak diinya tarihinde biiyiik ses getirmistir.
Sened-i Ittifak padisah tarafindan yiiriirliige konulmadig: icin demokratiklesme
alaninda beklenen etkiyi verememistir, fakat Osmanli Devleti’nde bir demokrasi
geleneginin baglamasina vesile olmugtur (Aksin, 2007: 26).

2.1.2.2. Tanzimat Fermani

II. Mahmut’un 1838 yilindaki vefatiyla tahta gegen Abdiillmecit Han’in
saltanatinda 1839 yilinda Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesinden dolay1
“Tanzimat  Padisah1” olarak  amilmaktadir. Osmanli  Devleti’ndeki
demokratiklesme c¢abalarinin basinda 3 Kasim 1839 yilinda Mustafa Resit Pasa
tarafindan Giilhane Parki’nda halka okunan Tanzimat Fermani (Giilhane Hatti-1
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Hiimayun) gelmektedir. Fermanda Osmanli Devleti’nin eski giiglii ve diizenli
kanunlarina riayet edilmedigi i¢in devletin giiciiniin, refahinin ve kudretinin
azaldigindan, yeni kanunlarin varliginin da zorunlulugundan bahsedilmistir
(Imbert, 1981: 129).
Tanzimat Ferman1 6zl itibariyle esit bir Osmanli tebaasi vadetmektedir.
e Miislim ve gayrimiislimlere esit olarak can, mal ve 1z giivenliginin
saglanmasi,
e [ltizam usuliiniin kaldirilarak yerine modern vergi sistemlerinin
getirilmesi,
o Askerlik vazifesinin diizene sokularak 4-5 yil ile smirli tutulmasi ve
herkesin askerlik yapmasi,
e Yasalar o6niinde mensup oldugu dine bakilmaksizin biitiin tebaanin esit
muamele gormesi,
e Mahkemelerin agik olarak yapilmasi,
e Siyaseten katli ve miisadere uygulamalarinin kaldirilmasi gibi maddeleri
bulunmaktadir (Ziircher, 2006: 79-80).

Verilen bu haklarla tebaanin etnik ve dinsel olarak ayrigmasinin engellenmesinin
Oniine gecilmek istenmistir. Esitlik¢i anlayis, sadece inandiklart din iizerinden degil,
cinsiyet agisindan da halka esitlik saglamak istenmistir. Kiz ¢ocuklarina egitim hakki
verilmis ve kadmlarin da 6gretmenlik yapabilmesi saglanmistir (Kogak, 2019: 225).
Ferman ile taninan bu haklarin padisaha kars1 bir yaptirimi1 bulunmamaktadir, sadece
padisah tarafindan tebaasina tanman bir giivencedir (Tunaya, 1996: 113). istenilen
reform hareketleri padisah tarafindan degil de az sayidaki devlet adami tarafindan
yerine getirildigi i¢in, devamliliklari bu devlet adamlarinin omiirleri ile simnirh
kalmigtir. Tanzimat Fermani ile diger devletlerin kendi vatandaslarmimn haklarini
bahane ederek Osmanli’nin i¢ islerine karisma ve iizerinde baski kurma imkan da
verilmis olmustur.

Tanzimat’la birlikte Osmanli Devleti’nde yeni bir donem baslamigtir. Mutlak
seriat¢1 anlayis az da olsa baz1 konularda yerini demokratik ve laik uygulamalara
birakmistir. Bu durum da Osmanli’nin diinyada yaganan esitlik, demokratiklesme ve
anayasal gelismelere tamamen kayitsiz olmadigim gostermektedir (Tanor,2016: 87).
Tanzimat Fermani, modernlesme hamlelerinin askeri alanla smirli kalmayip idari ve
siyasi alanlara da sirayet etmesi nedeniyle 6nemli modernlesme hamlelerinin 6nctisii
olmustur (Duda,1989: 57). Ulke yar anayasal bir goriiniime biiriinmiis ve modern
hukuk anlayis1 benimsenmistir (inalcik ve Seyitdanhioglu, 2006: 259). Avrupa
kokenli hukuk sistemli ve modern mahkemeler kurulmustur (Ulken, 2019: 31). Seriat
hukukundan modern hukuk kurallarina gegilmeye baglanmustir (Berkes, 2020: 221).
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Bunlara ek olarak merkezi yonetimde kurulan ¢esitli diizeydeki meclislerin yaninda,
tasralarda da se¢imlerle kurulan asamali meclis sistemine gegis saglanmig ve
parlamenter sisteme dogru hizli bir ilerleme kaydedilmistir (Inalcik ve
Seyitdanlioglu, 2006: 264). Osmanl yiizyillardir siirdiird{igii monarsi geleneginden
mesrutiyete gecisin oncii adimlarini bu fermanla atmugtir. IT1. Selim ve II. Mahmut’un
yaptiklar1 reform hareketleri sayesinde iilkede reformist bir kesim yetismeye
baslamustir.

2.1.2.3. Islahat Fermani

Osmanl’nin demokratiklesme siirecindeki énemli belgelerinden biri de Islahat
Fermant’dir. 18 Subat 1856 yilinda Kirnm Savasi’ndan hemen sonra Paris
Konferansinda yaymlanmistir. Kirim savasi dncesi genel ¢ergeveye bakmakta fayda
vardir: Rusya Osmanli’y1 “hasta adam™ olarak goriiyor ve Avrupali devletlerle
anlasip Osmanl’y1 pargalamak, sicak denizlere inmek ve Istanbul ve Canakkale
Bogazlarmi denetimi altina almak istiyordu. Ingiltere’den istedigi olumlu cevabi
alamayica Osmanli tebaasi i¢indeki Ortodokslarin koruyuculugunu bahane ederek
Osmanli’ya savag agmistir. Osmanli Devleti’nin dagilmast durumunda Avrupa’da
kangiklik ¢ikacagindan korkan Ingiltere ve Fransa Osmanli’ya siyasi ve askeri
yardimda bulunmuslardir. Osmanli ilk dig borcunu da Kirim Savasi’nda almugtir.
Saglanan desteklerle Osmanli Devleti Rusya’y1 maglup etmistir (Sander, 2006: 306-
311). Savas sirasinda ve sonrasinda ortak ¢ikarlari olan Osmanli ve Avrupa devletleri
Paris Konferansi’nda toplanmig ve imzalanan Paris Antlagmasi ile Osmanli’nin da
Avrupali bir devlet oldugu kabul edilmistir (Cevdet, 1980: 4). Yasanan bu
gelismelerden sonra basta Ingiltere ve Fransa’nin sempatisini kazanmak ve onlarin
baskindan bir nebze de olsa kurtulabilmek igcin Osmanli Islahat Fermani’ni
yayinlamistir. Islahat Fermami daha cok gayrimiislimlere haklar vermekte,
Tanzimat’la baglayan can, mal, 1z giivenligi gibi konular1 daha genis kesimlere
tanimak ve pekistirmek hedeflenmistir. Miislim ve gayrimiislim tebaa neredeyse
tamamen esit duruma gelmis ve gayrimiislimlere memur olma hakki da tanmmigtir
(Sander, 2016: 153).

Islahat Fermani’nin Tanzimat Fermani’ndan en Onemli farki; Tanzimat’ta
dogrudan sdylenmeyen herkesin esitligi ilkesi Islahat ’ta agik ve 1srarci bir sekilde
dile getirilmistir (Somel,2008: 96). Tanzimat’in araladigi kapiy1 Islahat, sonuna
kadar agmis ve cizyeyi kaldirmistir (Dursun, 2018: 30). Islahat Fermani Osmanli’nin
siyasi, sosyal ve idari gibi pek ¢ok alaninda o giine kadar var olan biitiin temel
prensiplerinin tersi konumundayd: (Karpat, 2010: 52). Ulkede, alinan yenilgi ve
yaganan bozulmalardan dolayr huzursuzluk bag gostermistir. Reformist kesim
iilkenin selameti icin batililasmanin artik zaruri oldugunu daha sik ve 1srarci bir
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sekilde dile getirmeye baslamigtir. Tanzimat’la baglayan batiya doéniikliik, Islahat
Fermanr’yla gii¢ kazanmustir.

2.1.2.4. 1. Mesrutiyet (1876-1880)

Tanzimat ile baglayan modernlesme hamleleri dogrultusunda Avrupa’ya egitim
almalarn ve gozlem yapmalart igin 6grenci ve devlet adamlar gonderilmis ve
boylelikle yenilik¢i aydin bir kesim yetistirilmistir. Daha sonralar1 Yeni Osmanlilar
olarak anilan bu kesim, devletin kurtulusunun halka, yonetime katilma hakki
verilmesiyle gerceklesecegine inanmislardir. Halk, yonetime dahil olup kendisini
temsil edebilecek ve bdylelikle dis giicler Osmanli’nin i¢ islerine miidahale
edemeyecekti (Mardin, 1994: 86-87). Bu goriis lilke igerisinde hizla yayilmaya ve
taraftar toplamaya baglamistir. Halkin, bilhassa da Avrupali devletlerin mesrutiyet
hakkindaki beklentileri giderek artmistir. Mutlak monarsiden mesrutiye
gecilebilmesi igin padisahin onaymin olmasi gerekiyordu. Tahtta bulunan Abdiilaziz
bir saray darbesi ile tahttan indirilmis yerine Ingiliz hayram bir padisah olarak bilinen
V. Murat gecmistir. Tahta gectikten kisa bir siire sonra akli dengesinde bozulmalar
yasayan V. Murat taht1 kardesi II. Abdiilhamid’e devretmis ve Abdiilhamid Han
Mesrutiyeti ilan edecegine dair s6z vererek tahta gecirilmistir (Karpat, 2013: 266).
Imparatorlukta saraym harcamalari, riisvet, israf gibi konular yiiziinden
huzursuzluklar vardi. II. Abdiilhamid Han, diger padisahlarin aksine tutumlu ve
sefahat diiskiinii olmayan, esine az rastlanir ince ve esnek zekali bir hiikiimdar olarak
bu sorunlar1 ¢ézmeye dair eylemlerde bulunmaya baslamistir. Amcasi ve abisinin
tahtan indirilmelerine sahit olan padisah asir1 derece kuskucuydu. Bu kuskuculuk
O’nun iilke genelinde genis bir istihbarat ag1 kurmasina ve jurnalciligin gelismesine
etki etmistir (Aksin, 1988: 153).

Tahta gectikten yaklasik 4 ay kadar sonra 23 Aralik 1876’da Istanbul’da Osmanh
ile Avrupali devletlerarasinda barig goriismeleri devam ederken, Osmanli Devleti’nin
ilk anayasasi ve resmi olarak mesrutiyet ilan edilmistir. ilk anayasamiz olan Kanun-
i Esasi, Abdiilhamid Han tarafindan gorevlendirilen Cemiyet-i Mahsusa isimli bir
kurul tarafindan olusturulmustur. Kurulda iki asker, {i¢li Hristiyan olmak iizere on
alt1 sivil biirokrat ve ulemadan on, toplamda 28 kisi bulunuyordu. Bu kurul, Mithat
ve Sait Pagalarin hazirladiklan taslaklardan ve yabanci iilkelerin anayasalarindan
sentez yaparak Kanun-i Esasi’nin taslagimi hazirlanmis ve Heyet-i Viikela’yi
(bakanlar kurulu) padigsahtan ge¢mistir. Kanun-i Esasi, halkin temsilcilerinin de
icerisinde oldugu kurucu meclis niteligindeki bir kurul tarafindan hazirlanmistir
(Gozler, 2000: 23). Kanun-i Esasi’ye gore; devletin dili Tiirkge, dini islam, baskenti
Istanbul’dur. Kisilere tanman temel hak ve dzgiirliikler ise; vatandaslik hakka, kisi ve
ibadet hiirriyeti, herkesin gelirine gore vergi Odemesi, kisilerin konutlarmin
dokunulmazligi, Miislim ve gayrimiislimlerin esitligi, iskence yasagi, inang
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Ozgiirliigii, vb. konular yer almigtir. Osmanli Devleti yonetiminde bulunan tiim
tebaanin hangi din ve mezhepten olduguna bakilmaksizin istisnasiz hepsi Osmanl
vatandasi olarak kabul edilmis ve kisilerin devlet 6niindeki esitligi anayasal teminata
baglanmistir. Bununla birlikte cevre merkez karsisinda anayasal olarak kendisine bir
yer edinmis oluyordu. Devlet yonetimi yasama, yiiriitme ve yargi organlari olarak
diizenlenmistir. Yasama organi iilkenin parlamentosu, iki heyet olan Heyet-i Ayan
ve Heyet-i Mebusundan olugan Meclis-i Umumidir. Heyet-i Ayan iiyeleri dogrudan
padisah tarafindan atanirds, tiyeleri dmiir boyu goérevde kalirdi. 40 yasini doldurmus,
halkin giivenini kazanmis ve devlet i¢in hizmetleri olan kisiler ve Hahambasi veya
Patrikler iiyeleri olabilirdi. Heyet-i Mebussan ise iiyeleri i¢in ise, Osmanl1 tebaasi
olan her 50 bin erkek icin bir temsilci segilir ve seimler 4 yilda bir yapilirdi. Uyeler
tekrar secilebilirdi. Se¢im sistemi igin belirtilen madde “gizli oy ilkesidir”.
Anayasanin degisebilmesi icin her iki meclisin iiye sayisinin iicte iki cogunlugu ve
padisahin onay1 gerekmekteydi. Padisahin son s6z ve azil yetkileri baki kalmis ve
istedigi zaman meclisi toplantiya ¢agirma ve istedigi zaman parlamentoyu dagitma
hakk: sabit kalmistir. Varlig1 kut anlayisinin kutsalligina dayanan padisah siyasal
kiiltiirden beslenen yetkilerinin ¢ogunu elinde tutuyordu. Kimseye kars1 bir
sorumlulugu yoktu. Kanunlar1 yaymlayan, orduya komutanlik eden, antlagmalara
onay verip imzalayan, savasa ve barisa karar veren hala padisahtt (Mantran, 2002:
135-136).

Glinlimiiz sartlariyla diisiiniildiigii zaman 1. Mesrutiyet’te hala gii¢lii bir padisah
ve sOzde bir meclis var gibi dursa da zamanin sartlar icerisinde hatir1 sayilir bir
demokratiklesme olarak yer almaktadir. I. Mesrutiyet ve getirdikleri ilerleyen
zamanlarda biiyliyecek demokrasi diisiincesinin mirasin igerisinde barindirtyordu.
Mesrutiyet ve kurulan meclis mutlak monarsiden ¢ikip ilk kez demokratiklesmeyi
deneyen ¢ok uluslu bir imparatorluk i¢in dikkate deger bir olgunluktaydi. Dénemin
tutanaklari incelendigi zaman meclisin hiikiimete karsi sert elestirileri oldugu ve
yenilik¢i, ¢agdas, akilci bir hukuk devleti anlayisin1 benimsedigi goriilmektedir
(Aksin, 2000: 160). Ulkenin ilk parlamentosu erken bir sekilde tatil edilmese,
demokratiklesmeyi iilke icerisinde daha da igsellestirebilirdi.

[k Mebussan Meclisi 19 Mart 1877°de ikincisi ise bir sene sonra toplanmustir. i1k
Osmanli Mebussan Meclisi etnik ve dini yonden Avrupa’da dahi olmayan renklilige
ve gesitlilige sahipti (Ortayli, 2007: 28). O sirada 93 Harbi olarak da bilinen Osmanli-
Rus Savasinin (1877-78) patlak vermesiyle hiikiimet ve mebussan meclisinin arasi
acilmustir. Savag sirasinda yapilan yolsuzluklar ve savasin iyi idare edilememesi,
mebuslar tarafindan vatana ihanet olarak dile getirilmis ve padisaha ve devlet
adamlarma karsi sert elestiriler yapilmistir.  Azmhk ¢etelerinin yaptiklar
tagkinliklarinda dolayr Miislim ve gayrimiislim mebuslarn arasi acilmistir. 11
Abdiilhamid Han mevcut durumun kot gidisatina, 93 harbini sebep gostererek
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mesrutiyeti askiya almig ve meclisi tatil etmistir (Karal, 2007: 529). Yasanan bu
olumsuz gelismelerle tiim tebaayr biitlinlestirecegine inanilan Osmanlicilik
diisiincesi suya diigmiis ve yerini daha milli duygularin oldugu iilkiilere birakmusgtir.

2.1.2.5. I1. Mesrutiyet’in ilam

II. Abdiilhamid Han’m Kanun-i Esasi’yi askiya alip, meclisi tatil etmesinin
ardindan imparatorlugun i¢inde ve disinda muhalif gizli cemiyetler olusturulmaya
baslanmugtir. ilk orgiit Ittihad-1 Osmaniye adi altinda askeri tibbiyelilerden
olusmugtur. Jon Tiirkler adim1 alan ve memur, subay, ulema ve harp okulu
Ogrencilerinden olusan mesrutiyet yanlisi bir cemiyet iilkede basina uygulanan
sanslirden dolayr dis basm kullanarak propaganda hareketleri yapmustir.
Abdiilhamid Han yonetiminden g¢ekinen mubhalifler ancak ordu ve gevresinin
destegini alarak seslerini ¢ikarabilmistir. Giiniimiiziin elitist, segkinci, biirokrat ve
ordu birliginin temelleri o donemde atilmistir. Makedonya’da yasanan karigikliklar,
saray esrafina diizenlenen suikastlar ve Abdiilhamid Han’in Makedonya’daki isyani
bastirmasi i¢in gonderdigi 18 bin kisilik ordunun, ayaklananlara destek vermesi ve
darbe tehdidi gibi unsurlar yiiziinden II. Abdiilhamid Han 23 Temmuz 1908’de
anayasay1 yeniden yliriirliige koymak zorunda kalmis ve boylelikle II. Mesrutiyet
donemi baglamistir (Mantran, 2002: 217-218).

17 Aralik 1908 tarihinde II. Abdiilhamid Han’m okudugu nutukla yeni Meclis-i
Umumi doénemi baslamistir. Tebaa arasinda yapilan segimlerde Ittihat ve Terakki
se¢imi kazanmustir. Ittihat ve Terakki’nin giderek giiclenmesi iilke igerisinde
muhalefetin artmasina neden olmustur. 31 Mart 1325 giinii Taksim’de bulunan
Taskisla’da gavus ve onbagilarin 6nderliginde erler “seriat1 geri isteriz” sloganlariyla
Harbiyeli subaylart tutuklamiglardir. Bu hareketlere karsilik olarak kendisini
mesrutiyetin koruyucusu olarak goren Ittihat ve Terakki Selanik ve Edirne’den
Hareket Ordusu birliklerini payitahta géndererek isyan bastirmistir (Aksin, 2002:
29-31). Isyanin ardindan anayasada bazi degisikliklere gidilmistir. Sansiir,
sorusturmasiz siirgiin, kanunlara aykirt tutuklama gibi iglemler yasaklanmis,
padisahin elindeki mutlak veto yetkisi geciktirici veto yetkisine doniistiirilmds,
padisah bir kanunu 2 ay geciktirebilir sonra Meclis-i Umumi iigte iki cogunlugu
saglarsa padisaha karsi dahi olsa kanunu onaylayabilirdi. Padisahin uluslararasi
antlagsmalar1 imzalama yetkisi Meclis-i Umumi ’nin onayma bagh kilinmistir
(Gozler, 2000: 38-39). Yasanan gelismelerin en dikkat gekicilerinden biri de siyasal
parti geleneginin kurulmaya baglanmasidir. 1908 devriminin sonunda padisaha,
saraya ve dine bagli olmaksizin siyasal partiler kurulmustur. Boylelikle Osmanl
Devleti’nin ilk muhalif hareketi sonucu ittihat ve Terakki Cemiyeti kurulmustur
(Ziircher, 2018: 111). ittihat ve Terakki ilk basta icerisinde sivil biirokrat ve donemin
aydinlarmin oldugu gayri resmi bir toplulukken, 1908 Devrimi’yle resmi siyasal parti
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grubu olarak yeni mecliste yerini almigtir (Tazegiil, 2005: 84). II. Mesrutiyet
donemine Jon Tiirkler dénemi de denmektedir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti gatisi
altinda toplanan Jon Tiirkler, modern miilkiye, harbiye ve tibbiye okullarinda egitim
almig aydmn bir kesim tarafindan olusturulmustur (Tunaya, 2003: 130-131). Jon
Tiirklere gére modernlesme politikalar1 yeterli degildi ve merkezi yonetimin otoriter
giicii bunun sebebiydi bu yiizden saltanata karsi tepki hareketi baslatmiglar ve
Abdiilhamid Han’m y6netiminin sona ermesinde dnemli bir rol oynamuslardir (Kona,
2005: 101-103). II. Mesrutiyet doneminde yasanan diger bir gelisme ise; genc
subaylarin eski gelenekgi subaylardan farkli olarak ubudiyet(kulluk) anlayisiyla
padisaha-halifeye degil de Tiirk Halki’na kars1 baglilik ve sorumluluk duymalari
olmustur (Berkes, 2007: 346).

27 Nisan 1909 tarihinde tekrar toplanan Meclis-i Umumi, II. Abdiilhamid’i
tahttan indirmeye, yerine de veliaht sehzade V. Mehmet Resat’1 gecirmeye karar
vermistir. Bu girisimle padisahin kimseye karsi sorumlu olmayan, hesap vermeyen
siyasal giicii kirilmigtir. Osmanli padisahlar artik devletin sahibi degil de mesruti
monarsideki sembolik bir hiikiimdara doniismiistiir. Hareket Ordusunun yaptig1 bu
darbe siyasal iktidara kars1 ordunun gerceklestirmis oldugu ilk dogrudan miidahale
olarak tarihe gecmistir (Gdzler, 2000: 37).

Osmanli’nin, Sened-i ittifak ile baglayan modernlesme cabalari, I1. Mesrutiyete
gelene kadar asama asama demokratiklesme basamaklarini kat etmistir. Parlamenter
mesrutiyet Cumhuriyet’in ilanindan sonraki parlamenter sistemin de temelini insa
etmistir (Findley, 2019: 200). Osmanli Devleti sahip oldugu ¢cogulcu yapisi sayesinde
II. Mesrutiyet donemindeki modernlesme ile ¢ok farkli fikir akimlarinin dogmasin
saglamigtir. Kalkan sansiir yasagi ile birlikte bir¢ok dergi ve gazete basilmig ve
modernlesmeyi savunanlar farkli fikir akimlarmi ve diisiincelerini buralarda
savunmaya ve yaymaya c¢aligmistir. Yasanan bu gelismeler Cumhuriyet’in
kurulmasindaki birgok diistincenin de temelini olusturmustur (Tazegiil, 2005: 85).

2.1.2.6. Saltanatin Kaldirilmasi

I. Diinya Savasi’'nda Osmanli Devleti’nin yenilmesi, Sevr Antlagmasi ile
imparatorluk topraklarinin Avrupali devletler tarafindan isgali, Mustafa Kemal ve
arkadaglarinin  6nderliginde {ilke de topyekin bir milli miicadele dénemini
baslatmistir. Yaganan galibiyetler ve alinan zaferlerle halkin gziinde Mustafa Kemal
ve arkadaslarinin itibart ve gilivenirligi artmistir. Osmanli’nin Sevr ile itilaf
devletlerine boyun egmesi ve miicadelelere yardim etmeyip, sorun c¢ikarmasi
Mustafa Kemal ve arkadaslar1 i¢in Anadolu ‘da milli bir meclisin kurulmasin
zorunlu kilmig ve 23 Nisan 1920°de ilk Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ankara’da
acilmistir. Boylelikle iilke de iki bash bir yap1 olusmustur Istanbul’da hilafet ve
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saltanatin sahibi padisah, Ankara’da halkin ¢abalariyla kurulan TBMM, iilkede iki
devletin varligina sebep olmustur.

Anadolu’da alinan zaferler neticesinde itilaf devletleri sulh sartlarmin
goriisiilmesi icin diizenlenen Londra Konferansi'na hem istanbul Hiikiimetini hem
de Ankara Hiikiimetini davet etmistir (Gedikli, 2013: 447). Amag¢ iki hiikiimet
arasinda gatigma ortami yaratip bundan faydalanmak, bunu fark eden Mustafa Kemal
artik bu sorunun ¢dziilmesi gerektigini dile getirmeye baslamustir. Bu sirada Istanbul
Hiikiimetinin sadrazami Tevfik Pagsa, TBMM baskan1 Mustafa Kemal’e iki telgraf
gondererek sulhun saglandigi, savasin bittigi i¢in Ankara’daki Hiikiimetin
gbrevini tamamladigini ve sorumluluklarini Istanbul’a birakabilecegine dair
mesajlar gondermistir. Gelen bu telgraflar mecliste mebuslara okundugu zaman
biiyiik tepkilere neden olmustur. Mustafa Kemal’in Istanbul’a génderdigi
telgrafta ise; “Tiirk Hiikiimetinin sadece TBMM tarafindan temsil edilebilecegi”
belirtmistir. Konferansa gidip ikili miicadele etmektense iki baghilia son
verilmesi gerektigine karar verilmistir (Turan, 2003: 354). 1 Kasim 1922
Cargsamba giinii toplanan TBMM’de Sinop Mebusu Riza Bey ve arkadagslarinin
istirakiyla saltanatin kaldinlmas: gerektigi dile getirilmis ve kanun teklifi
sunulmustur (Gedikli, 2013: 448):

1. Biiyiik Osmanli Devleti monarsi modeliyle tarihe karigmistir.

2. Tiirkiye Devleti adiyla yeni, canli, dinamik ve ulusal bir devlet TBMM

tarafindan meydana getirilmistir.

3. Yikilan Osmanli Devleti’nin yeri, yeni kurulan Tiirkiye Devleti‘yle

doldurulmustur.

4. Teskilat-1 Esasiye ile kanun egemenligi halka gectigi igin, Istanbul’daki

sultanlik makami lagvedilmistir.

5. Istanbul ve civarinda yasal olarak bir devlet bulunmadig: i¢in oralarda

TBMM’nin hakimiyetine gegmistir.

6. Yeni kurulan Tiirk Devleti, yasal hakka sahip olan halifelik makamini

tutsak oldugu yabancilardan kurtaracaktir.

Aym giin igerisinde kanun teklifi siddetli tartigmalarla kabul edilmis ve
tilkedeki ¢ift baglilik sorunu sona ermistir (Duman, 2006: 255). Saltanatin
kaldirilmasini hizlandiran diger etkenlerden biri de iilke ve meclis igerisinde
saltanatin devamliligini isteyenlerin fazlaca olmasidir. Tiirkler tarih boyunca
birgok devlet kurmus ve yikmistir. Tiirklerin dmrii biten bir devlete karsilik
yenisini kurma becerileri tarih boyunca bircok milleti kendisine hayran
birakmigtir. Osmanli Devleti de hasta, yash bir adamdi1 6mrii uzatilip kendisine
ve halkina ac1 ¢ektirilmesindense yeni, geng, dinamik ve miicadeleci bir Tiirk
Devleti’nin kurulmasi tarihsel acidan da elzemdi. Yeni Tirk Devleti ¢agin
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sartlarina gore kurulmus, caglar 6tesinde kalan bir monarsi ile degil de uygar bir
ulus devleti anlayisiyla inga edilmistir.

2.1.2.6. Cumhuriyetin ilan

Tiirkiye Devleti’nde savaglarin milli miicadeleler sonucunda galibiyet ile
sonuglanmasinin ardindaki birkag yilda devlet yapist modern sekilde tekrar
dizayn edilmeye ve kurulmaya ¢alisilmistir. Osmanli Devleti gibi geleneksel 600
yillik bityiik bir imparatorluktan ¢ikan bir iilkenin yeni ve farkl: ilkeler 1s181inda
yeniden yapilanmasi olduk¢a zor olmustur. Tiirkiye, Osmanli’dan devraldigi bu
maddi ve beseri mirasi ¢agdas medeniyetler seviyesine ¢ikarmak istiyordu, fakat
uzun yiiz yillar geleneksel bir siyasal kiiltiirle yonetilmis, agir savaslardan ¢ikmus,
bir halkin laik ve rasyonel yeni diizenlemelere hemen kucak agmasi ve onlarn
benimsemesi elbette beklenemezdi. Halk her ne kadar milli miicadele doneminde
onderleri olan meclise giiven ve saygi beslese de saltanattan, hilafetten kopmasi
higte kolay olmamistir. Geleneksel dini monarsi terk edilerek yerine modern
ulusal egemenlige dayali bir rejim kurulmaya ¢alisilmaktaydi. Mustafa Kemal ve
arkadaslarmin onderliginde yeni kurulan iilkenin sinirlart ve halkin kendi
kendisini yonetebilmesi i¢in ilk adimlar, TBMM’nin kurulmasi ve daha sonra
1921 Anayasasi’nin kabuliiyle baglamistir.

Mustafa Kemal, 7 Aralik 1922 tarihinde Ankara gazetesinde verdigi bir
roportajda ve 1923 yilinda Izmit’te yaptig1 bir basin toplantisinda baristan sonra
“halke¢ilik” anlayisina dayanan yeni bir siyasi parti kuracagimi agiklamistir
(Tungay, 1992: 47-49). Mustafa Kemal’in bu istegi basta yakin arkadaslar1 Ali
Fuat Pasa, Kazim Karabekir ve Rauf Bey ve Istanbul basini tarafindan hos
kargilanmamistir. Bu diisiincesinin muhalefetle karsilagsmasindan dolay1 Mustafa
Kemal 35 giin siiren bir yurt gezisine ¢ikarak halkin nabzini1 yoklamis ve siyasi
parti kurmanin gerekliligini halka anlatmistir (Sezgin, 1984: 112). TBMM nin II.
Donemi 11 Agustos 1923 tarihinde baglamis ve 9 Eyliil 1923’te “Halk Firkas1”
kurulmustur (Tungay, 1992: 57). Boylelikle yeni Tiirkiye Devleti parlamenter
sisteme gecis yapmis ve siyasi partisini kurmustur.

1923 yilinin sonbaharinda Lozan Antlasmasina uygun olarak topraklarimiz
diismandan temizlenmis ve toprak biitiinligiimiiz neredeyse saglanmis
durumdaydi. Bundan sonra iilkede diizeni ve huzuru saglayabilmek i¢in, iilkenin
baskentine ve rejimine karar vermek gerekiyordu. Baskentin Istanbul mu yoksa
Ankara m1 olacagi konusunda tartismalar devam ederken 9 Ekim 1923 giinii
Ismet Pasa’nin verdigi kanun teklifiyle Ankara’nin baskent olmasi 13 Ekim
1923’te kabul edilmis ve kanun maddesi “Tiirkiye Devleti’nin bagkenti
Ankara’dir.” olarak eklenmistir (Korkmaz, 2000: 538-539). Gelinen noktada

59



meclis kurulmus, saltanat kaldirilmis, baskent belirlenmisti, artik devletin
yoOnetim bi¢imi yani rejimi belirlenmeliydi (Satan, 2008: 85).

Mebuslarin ¢ogunun katildigi bir yemek daveti sirasinda Mustafa Kemal
“Yarin Cumbhuriyeti ilan edecegiz” seklinde fikrini konuklara soylemis ve olumlu
yanit almistir. 20 Ocak 1921 Teskilat-1 Esasi Kanununa ilk madde olarak
“Tirkiye Devleti’nin hiikiimet sekli Cumbhuriyettir ve {igiincii maddesi olarak
“Tirkiye Devleti TBMM tarafindan idare olunur.” ibaresi eklenmistir (Atatiirk,
2000: 540-543). 29 Ekim 1923 giinii TBMM’de gerceklesen oturumda Mustafa
Kemal’in hazirladig1 anayasa degisikligi kabul edilmis ve Tirkiye Devleti’nin
rejimi Cumbhuriyet olarak kabul edilmistir. M. Kemal Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ilk cumhurbaskani, Ismet Inénii ise ilk basbakan1 olmustur.

2.2. CUMHURIYETE GECIS VE TEK PARTI DONEMI (1923-1950)

2.2.1. Hilafetin Kaldirilmasi

29 Ekim 1923’te, Cumhuriyetin ilaniyla birlikte iilkenin yonetim seklinin ad1
konmus ve halkin zihnine “ulusal egemenlik” kavrami yerlestirilmeye
baglanmigtir. Cumhuriyet ilan edilmesine ragmen, iilkede hala hilafet makami
varligini korumaktaydi, bu durum cumhuriyet i¢in tehlike teskil ediyordu. Hilafet
makami, biitiin diinya Miisliimanlari i¢in evrensel bir neme sahip oldugu igin
geleneksel otoritesini tekrar geri kazanabilir, reformlar1 ve destekgilerini
tehlikeye atabilirdi. Saltanatin da kaldirilmasiyla bu tehlike daha da artmis ve
hilafet biitlin diinya Misliimanlarinin konusu ve uluslararast bir boyut haline
gelmistir (Berkes, 2004: 505). Oyle ki 6nde gelen Hindistan Miisliimanlarindan
olan, Aga Han ve Emir Ali konuyu diinya kamuoyunda dillendirmis ve daha
ileriye giderek Ismet Indnii’ye hilafet makaminin diinya Miisliimanlari igin
birlestirici olduguna dair kanaatlerini yazip yolladiklari mektup basvekile
ulasamadan, Tanin, Tevhid-i Efkar ve ikdam gazetelerinde yaymlanmis ve bu
durum Istanbul’da Istiklal Mahkemelerinin kurulmasina ve Hiiseyin Cahit
Yalgmn, Ahmet Cevdet gibi 6nde gelen gazetecilerin yargilanmasina neden
olmustur. 15 Aralik’tan 2 Ocak’a kadar siiren yargilanma sonucu 2 Ocak’ta
saniklar beraat etmislerdir (Oktay,1997: 94). Ayrica yeni kurulan rejimin
“laiklik” anlayis1 bu makamin kabuliinii miimkiin kilmiyordu. Osmanli mirasinin
teokratik diizenini temsil eden halifelik makami modern, ¢cagdas medeniyetler
seviyesinde milli bir devletin kurulmasina engel teskil ediyordu. Halifelik ulusal,
milli degerler icerinde kalan bir makam degildi, sinirlarin 6tesine de ulasiyordu.
Yeni savagtan ¢ikmig, toparlanmaya ¢alisan bir iilke i¢in bu makam milli degerler
disinda sorumluklar da yiiklityordu (Tekin ve Okutan, 2011: 77)

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Mecliste, Mustafa Kemal ve O’nun laik,
yenilik¢i diinya goriigiinii kabul edenlere karst muhafazakar kesim hilafet
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makaminin etrafinda toplanityordu. Gelenekselci halk, dzellikle Istanbul ve civari
halifeye karsi iclerinde duygusal bir baglilik barindirmaktaydilar. Mebuslar
icerisinde de halifeye baglilik duyanlar vardi. Bu yasananlarin {izerine Rauf
Orbay, Adnan Adivar ve Refet Bele gibi 6nemli mebuslarin, Halife Abdiilmecid
Efendi’yi ziyaret etmeleri, TBMM’de biiyiik tartismalara neden olmustur (Oktay,
1997: 93). Halifelik makami, gegmisi 600 yillik koklii bir imparatorluga dayanan
Osmanli mirasinin baglantili kaldig1 tek yerdi, gecmisle bagm koparilip yeni
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin halk tarafindan benimsenebilmesi, cumhuriyet
rejiminin tizerindeki belirsizligin ortadan kalkabilmesi gibi bircok neden hilafetin
kaldirilmasini donemin sartlarinda gerekli kilmistir (Ziircher, 2006: 244).

TBMM’nin yeni yasama donemi 1 Mart 1924’te baglamistir. Mustafa Kemal,
basinin, liniversite temsilcilerinin ve ordu mensuplarmin goriislerini aldiktan
sonra 3 Mart 1924’te hilafet makami kaldirilmistir. Ayni giin yapilan meclis
oturumunda hilafet makaminin taraftarlarindan olan Giimiishane milletvekili
Zeki Kadirbeyoglu, halifeligin kaldirilmasiyla “bu miithis giiciin diismanlarin ve
diger devletlerin kucagina” birakildigini s6ylemistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi,
2002: 41). Yapilan itirazlara ragmen halifelik makami cumhuriyetin en biiyiik
rakibi ve sirtindaki kamburu olarak goriililyordu ve artik Cumhuriyetin en giiglii
siyasal rakibi ortadan kaldirilmig ve {ilkeden uzaklastirilmigti (Oktay, 1997: 95).
Hilafete bagli makamlar olan Ser’ iye ve Evkaf Vekaleti ve Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Vekaleti kaldirildi yerlerine bagvekillige bagl Diyanet Isleri
Bagkanlig1 ve Genelkurmay Baskanlig1 kuruldu. Boylelikle islerinde hiikiimete
bagl olan Diyanet Isleri Baskanligiyla dini nitelik tastyan kurumlar devletin
denetimine gegmis oluyordu (Oktay, 1997: 94-95). Halifelik makaminin ve Ser’
iye ve Evkaf Vekalet’inin kaldirilmastyla dini mahkemelerin feshine ve yarginin
bagimsiz mahkemelerce yapilmasina ve Tevhid-i Tedrisat ile egitimde birligin
saglanip, Milli Egitim Bakanligi’na devredilmesine karar verilmistir (Karpat,
2010: 182).

Mustafa Kemal ve arkadaglari, rejim {izerinde yer alan belirsizliklerin ve
ikiliklerin kaldirilmasinin uzun ve mesakkatli bir yol oldugunu diisiiniiyordu, o
ylzden hizli hareket edilmesi gerektigine inaniyorlardi. Buna karsilik bu hizi
gereksiz bulan bir kesimde vardi. Onlara gore hiikkiimet hizla doniismeye
calisirken gerekli birgcok kurumu da ortadan kaldirmaktayd: (Tekin ve Okutan,
2011: 78). Hilafet de kaldirilinca muhalif kesim yeni ilkesini bulmustu. Liberal
bir siyasetin daha iyi olabilecegine inaniyorlardi ve bu amacla Terakki Perver
Cumbhuriyet Firkasi siyasetteki yerini almistir.
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2.2.1. Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 (TCF) (17 Kasim 1924),
Muhalefetin Tasfiyesi ve Yasananlar

Terakkiperver Cumhuriyet Partisi (TCF) her ne kadar 17 Kasim 1924’te
kurulmus olsa da partinin kurulma dinamikleri 29 Ekim 1923’e Cumhuriyetin
ilanina kadar geri gitmektedir. Halk Firkast Cumhuriyeti bazi mebuslar
Ankara’da degilken ansizin ilan etmistir. Bu mebuslarin igerisinde, hilafete ve
geleneklere bagliligiyla bilinen ve Mustafa Kemal’in silah arkadaslar1 olan Rauf
Orbay, Refet Bele, Adnan Adivar ve Kazim Pasa gibi 6nemli milli miicadele
komutanlar1 vardir. Cumhuriyet, bu kisilere haber verilmeden ve danisilmadan
ilan edilmistir. Rauf Orbay Istanbul gazetesine verdigi bir demegte “cumhuriyetin
ilanin siirpriz olmadigi, siirpriz olanin cumhuriyetin ilan edilis seklinin
oldugunu” sdylemistir (Aslan, 2015: 72-74). Rauf Orbay basina Cumbhuriyetin
ilan edilis ve duyurulus seklini elestiren demegler verdikten sonra, Refet Bele ve
Adnan Adivar ile birlikte Halife Abdiilmecid Efendi’yi ziyaret etmistir. Buna
karsilik iilkenin ortaminin gerilmesinin 6niine ge¢mek icin hilafet kaldirilmistir.
M. Kemal ve yakin silah arkadaslarinin arasini acan diger olaylar ise, M.
Kemal’in saltanati ve hilafeti kaldirirken, cumhuriyeti ilan ederken Ismet Pasa
disinda diger silah arkadaslariyla istisare etmemesidir. Bu durumlar s6z konusu
grubun giicenmesine ve muhalefet yapmasina neden olmustur (Kahraman, 2010:
29).

Rauf Orbay’in gazetelere verdigi demegte M. Kemal’i agir bicimde
elestirmesi ve muhalif grubun milli miicadele doneminin gii¢lii pasalarindan
olusmasi Mustafa Kemal ve cevresini endiselendirmistir. Ordu kanadindan
kendisine miidahale gelmesinin 6niine gecmek isteyen Mustafa Kemal dnlem
olarak 19 Aralik 1923’te ordu mensuplarinin askerlik ve siyaseti ayni anda
yapmalarini engelleyen yasay1 ¢ikartmigtir. Mustafa Kemal’in taraftar1 olan bazi
generaller milletvekilligi goérevlerinden istifa edip orduya donmiislerdir. Kazim
Paga, Ali Fuat Pasa ve Cafer Tayyar Paga gibi bazi iinlii komutanlar Mustafa
Kemal’in tek adam diktasina dogru gittigini belirterek, muhalefetlerini
stirdiirebilmek i¢in ordudan istifa edip milletvekillik gérevine devam etmislerdir
(Ahmad, 2016: 74). Milli miicadele doneminin énemli 6nder kadrolariin biiyiik
kisminin milletvekillik gorevine devam etmesi, mecliste kurulacak bir
muhalefetin isaretleri olarak degerlendirilebilir. 20 Ekim 1924’te ismet Pasa
hiikiimetine yoneltilen gensoru ve devaminda yasananlar TCF’nin kurulmasini
olusturan siyasi olaylardandir. Gensorudan sonra gliven oylamasina gidilmis ve
Ismet Pasa ve hiikiimeti 19 giivensizlik oyuna karsilik 148 giivenoyu almustir.
Giivensizlik oyu verenlerin partide kalamayacagi fark edilmis ve o tarihten sonra
partiden istifalar baglamistir. Tarihler 9 Kasim’1 gosterdiginde Adnan Adivar,
Rauf Orbay, Refet Bele gibi 6nemli isimlerin igerisinde oldugu 10 milletvekili
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Hark Firkasi’ndan istifa etmistir (Ziircher, 2002: 245-246). Kurulacak yeni
partinin isminde “cumhuriyet” ibaresinin olacaginin sdylentisi Halk Firkasini
harekete gecirmis ve 10 Kasim 1924’te Recep Bey ve hiikiimetinin Onerisiyle
parti ismi Cumhuriyet Halk Firkasi olmustur (Kogak,2010: 98). Yasanan bu
istifalardan sonra ayrilan milletvekilleri 17 Kasim 1924’te Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasimi kurmuslardir. Kurulan yeni partinin yonetim kurulu
baskan1 Kazim Karabekir, genel sekreteri Ali Fuat Cebesoy ve parti ikinci
bagkanlar1 da Rauf Orbay ve Adnan Adivar olmustur. Partinin kuruculari arasinda
onemli Ittihatc1 isimler ve Refet Bele’nin de icerisinde oldugu 29 milletvekili de
vardir (Kogak, 2010: 98-99).

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, kurulusunda yayimladigi beyannameyle
parti amaglarini ve daha sonra yayimladig1 parti programiyla partinin siyasal ve
ekonomik yonlerden liberal bir goriisii benimsedigini belirtmistir (Kogak, 2010:
99). TCF hiikiimetin tek parti iktidarinda muhalefet olmadan biitiin idare ve
yetkinin TBMM’de toplanmasinin uzaklasilmak istenen otoriter yonetime
benzeyecegini belirterek, TCF’nin, birka¢ kiginin kurmak istedigi oligarsik
yonetime karsi, halkin hiirriyet ve  Ozgiirliklerini  koruyacaklarini
bildirmistir(Oktay,1997: 90). inkilaplar1 desteklediklerini 1akin bunlarin bir sahis
ve ziimreye imtiyaz hakki vermesinin kabul edilemeyecegini inkilaplarin halk
icin oldugunu, yapilan devrim ve inkilaplarin daha parca pargca yapilmasi
gerektigini ozellikle dil, kiiltiir, tarih ve hukuk alanindaki radikal doniisiimlerin
daha tedrici olmas1 gerektigini savunmustur (Ziircher, 2002: 246). TCF partinin
i¢ tliziigliniin 6. Maddesinde “partinin dini inan¢ ve diisiincelere” saygili
oldugunu belirtmistir. Ek olarak demokrasiye dnem verdiklerini bunun igin
iilkede tek asamali secimlere gegilmesi gerektigini ve cumhurbaskanlarimin
partiler listii kalip mebusluk sifatlarini birakmalar1 gerektigi gibi diigiinceleri de
savunmustur (Ahmad, 2016: 74-75).

Kurulan mubhalif partisiyle birlikte basmmin da sesi daha giir ¢ikmaya
baslamistir. Halk bu yeni kurulan partiyi demokrasi senligi havasinda bagrina
basmis ve yasanan bu gelismeler CHP’yi ve Mustafa Kemal’i rahatsiz etmistir.
Ismet Pasa mecliste yapilan uzun gériismeler sonucunda giivenoyu alsa da sert
bir yonetim anlayigi oldugu ve muhalefet partisiyle anlagamayacagi ig¢in 22
Kasim 1924’te istifa etmis ve yerine daha iliml goriiglere sahip olan Fethi Bey
gelmistir (Kogak, 2010: 99). TCF iilkedeki biitiin muhalif kesimler tarafindan ¢ok
hizli bir sekilde kabul gérmiistiir. Uzun ve yikict savaslardan ¢ikmis bir halkin
istedigi refah1 ve huzuru heniiz CHP hiikiimeti halka sunamamisti, halk TCF’yi
kurtaricist olarak gorityordu. Halkin yeni partiye olan tutumu ve iilkenin icte
isyanlarla dista Musul gibi ¢oziilmesi gereken sorunlarla bogusmasi gibi
nedenlerle hiikiimetin o déonemde cokta muhalif bir partiye tahammiilii yoktu.

63



Mustafa Kemal’de bagindan beri TCF’yi gericilerin yuvasi olarak gérmekte ve
kars1 ¢ikmaktaydi (Yerasimosi, 1992: 98). Bu sirada iilkenin dogusunda Seyh Sait
Isyan1 batisinda Izmir suikast1 patlat vermis ve iilkede asayisin saglanabilmesi
icin Takrir-i Siiklin yasasi kabul edilmistir. Bu yasa ile olaganiistii giiclere sahip
olan meclis TCF’yi isyancilar1 blinyesinde barindirdigi gerekcesiyle 4 Haziran
1925’te partiyi kapatmis hatta birgok iiyesini yargilaylp siyasetten
uzaklastirmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 80-81). Riistli Pasa, Miralay Ayic1 Arif,
Ismail Canbolat, Ahmet Siikrii Bey Abidin Bey ve Halis Turgut Bey Izmir
olaylar1 ile alakalar1 bulundugu gerekgesiyle asilmis, kalan mebuslar ise
1930’larin sonuna kadar meclise donememislerdir (Cavdar, 1995: 261).

2.2.2.1. Seyh Sait Isyan, Takrir-i Siikiin Kanunu ve Izmir Suikast1

Tarihler 13 Subat 1925’1 gosterdiginde Geng (Bingdl) ili Ergani ilcesi Piran
Koéyii’nde ilk silahlarin patlamasiyla, hilafet ve seriatin geri gelmesi ve bagimsiz
bir Kiirdistan talebiyle baslayan isyan kisa siirede Lice’ye kadar yayilmistir.
Birkag giin igerisinde isyancilar 6nemli bagarilar elde etmis Elazig’1 ele gecirmis,
Mus-Varto bolgesine kadar ilerlemis, ordu birliklerini yenilgiye ugratmis ¢cok
kisa bir zaman diliminde Giineydogu ve Dogu illerine kadar yayilmistir (Ziircher,
2002: 249). Isyan karsisinda aksiyon alamayan Fethi Okyar hiikiimeti giivensizlik
oyuyla diisiiriilmiis yerine Ismet Pasa yeni hiikiimeti kurmakla
gorevlendirilmistir. Yeni hiikiimetin ilk icraati 4 Mart 1925°te meclisi olaganiistii
yetkilerle donatan Takrir-i Siikiin Kanunu’nu, TCF’nin kars1 ¢ikmalarina ragmen
onaylamak olmustur. Yine ayni giin hiikiimetin onayiyla, faaliyet alani
ayaklanma bolgesi olan ve idam kararlar1 TBMM’nin onayindan ge¢meyecek
olan Sark Istiklal Mahkemesi, faaliyet alam ayaklanma bélgesi disinda olan ve
idam kararlart TBMM nin onayimdan gececek olan Ankara Istiklal Mahkemesi
kurulmustur (Karpat, 2010: 133). Bu yetkiler iki yillik bir siire¢ i¢in verilmis olsa
da 4 Mart 1929 tarihine kadar devam etmistir (Ahmad, 2016: 87). Takrir-i Siik(in
Kanunu 4 yi1l sonra kaldirilmig olsa da olusturdugu siyasal sistem ve etkileri 20
boyunca devam etmistir (Ziircher, 2002: 123-124).

Seyh Sait Isyan1 mayis ayinin sonlarma kadar devam etmistir. Cikarilan isyan
sosyal ve siyasal sonuglar1 neticesinde Cumhuriyet tarihinde 6nemli bir yer isgal
etmektedir. TBMM 25 Subat 1925 tarihinde ¢ikardigi bir yasayla “dinin siyasete
alet edilmesinin sug¢ ve vatana ihanet sayilacagini” var olan, Hiyanet-i Vataniye
Kanunu’na eklemistir (Kogak, 2010: 100). Isyan sonras1 kurulan Sark Istiklal
Mahkemeleri tarafindan yargilanan Seyh Sait ve beraberindeki 46 kisi 29 Haziran
1925°te idam edilmistir. isyan bastirilip sorumlulari mahkemelerce idam edilse
de bu isyanm sonucu uzun siire devam etmistir. Seyh Sait Isyaninda parmag:
oldugu kanitlanamasa da TCF isyan ile iligkilendirilip kapatilmistir (Ziircher,
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2002: 249). Boylece iilke uzun bir siire daha tek partinin otoriter rejimi ile
yonetilmistir. Ulke de yeni filizlenmeye baslamis olan ¢ok partili hayat olii
dogmus bir bebek gibi kalmistir. 1930 yilina kadar {ilke de yeni bir parti kurma
girisimi de olmamustir. Isyan sonrasi ¢ikan Takrir-i Siik(in yasasiyla da hiikiimet,
kamu diizenini ve huzurunu bozdugunu diislindiigii her tiirli oOrgilitlenmeyi,
gazeteyi ve dergiyi de yasaklamis ve bazi kisileri Istiklal Mahkemelerinde
yargilamis ve iki yil igerinde 500’{in iizerinde kisi bu mahkemelerce idam
edilmistir (Ahmad, 2016: 87). Takrir-i Siikin déneminde basin baski altinda
tutulmus ve bdylelikle muhalif olabilecek her tiirlii unsurun 6niine gegilmek
istenmistir. Muhalefet ve unsurlart olmadan inkilaplar bir bir yiiriirliige
konulmustur (Tekin ve Okutan, 2011: 84).

Ulusal ve dini kokenli oldugu kabul edilen Seyh Sait isyan1 ve isyanin en
onemli sonucu olan Takrir-i Siikiin Kanunu’nun etkisiyle iilke kolaylikla otoriter
bir sekilde yonetilmeye baglanmigtir. Devrimlere engel oldugu diisiiniilen
TCF’nin kapatilmasiyla muhalefet susturulmus ve devrimleri hizlandiracak ve
koruyacak siyasal iktidar zemini hazirlanmistir.

Mustafa Kemal’in muhalefeti tamamen ortadan kaldirmak i¢in bekledigi firsat
ise 15 Haziran 1926°da Izmir Suikastiyla eline gegmistir. M. Kemal 1926 yilinin
mayis ve haziran aylarimi iilkenin giineyinde ve batisinda inceleme gezileri
yaparak geciriyordu. 15 Haziran’da Izmir’e gelecegi sirada kendisine karsi bir
suikast tertip edildiginin bilgisini aldi ve izmir’e gelisi beklenenden uzun siirdii.
Suikasteilar tutuklandi ve bu kisilerin eski milletvekili ve Miidafaa-i Hukuk
Grubu kétibi olan Ziya Hursit’in yonettigi bir katil ¢etesi oldugu ortaya ¢ikti
(Ziircher, 2002: 254). TCF’nin subeleri kapatilmasina ragmen mebuslari mecliste
bir grup olarak kalmaya devam ediyordu. Bu kisiler milli miicadele doneminin
kahraman pasalariydi ve Mustafa Kemal, halkin k&tii giden ekonomik durumdan
bikip onlarm etrafinda toplanacagini Ongoriiyordu. Pasalarin bu suikast
girisiminde hi¢bir baglantilari olmadig1 halde Mustafa Kemal tarafindan yapilan
1926 yil1 siyasal temizliginin kurbanlar oldular (Ziircher, 2010: 158). Kendisine
kurulan komplodan haberdar olmasi miimkiin olan Cumhurbaskan1 bu suikast
girisimini Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin (ITC) hayatta kalan onderleri ve
TCF’nin iginden ¢ikan tiim potansiyel rakiplerinden kurtulmak i¢in kullanmigtir
(Ziircher, 2010: 132). Suikast tesebbiisiinde bulunanlar1 tespit etmek ve
yargilamak igin Ankara Istiklal Mahkemesi Ali Cetinkaya baskanliginda izmir’e
gelmistir. Mahkeme bu tertibin anlik gelisen bir olay olmadigim yillar i¢in de
orgiitlenmis bir yapinin uzantisi oldugunu sdyleyerek yargilama ¢cemberini hayli
genis tutmustur (Tekin ve Okutan, 2011: 84). Mustafa Kemal’in suikasti1 bahane
ederek biitiin muhalif unsurlar1 mahkemenin eliyle ortadan kaldirmak istemesi
Meclis hiikiimeti sisteminde giicler birligi ilkesi ile biitiin yetkilerin tek elde

65



toplanmasinin neticesidir. Mahkeme yargilamaya ve akabinde tutuklamalara 18
Haziran 1926 tarihinde baglamistir. Cebesoy, Bele, Egilmez ve Karabekir’in
icinde bulundugu 22 TCF fyesi de tutuklananlar arasindaydi (Ziircher, 2002:
254). Tutuklular darbe plani yapmak ve suikast tertibinde bulunmak ile yargilandi
ve 15 kisi dahilleri oldugu ispat edilememis olmasina ragmen 12 Temmuz 1926
tarthinde idam edildi (Oktay, 1997: 102-103). Milli miicadele doneminin
kahraman pasalar1 olan Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Cafer Tayyar
Egilmez ve Refet Bele halkin ve ordunun hosnutsuz tepkileri sayesinde Mustafa
Kemal’in araya girmesiyle serbest birakildilar fakat Mustafa Kemal’in 6liimiine
kadar siyaset arenasindan silindiler (Karatepe, 2001: 32). Davanin 2. Celsesi
Agustos ayimda Ankara’da basladi, bu yargilama siireci gdstermelikti amag iTC
onderlerinin iktidardayken yaptiklarinin ve Mustafa Kemal’e olan muhalif
tutumlarinin yargilanmasiydi ve sonug¢ bir¢ok kiginin idamiyla sondu buldu
(Ziircher, 2002: 254-255).

Takrir-i Siikiin Kanunu ile siyasette baglayan muhalifleri temizleme girigimi,
Izmir Suikasti *min goélgesinde tamamlanmisti. Bu tarihten sonra ne TCF’den
geriye kalanlar ne de eski Ittihatgilardan geriye kalanlar agik agik muhalefet
yapmay1 gdze alamadilar. iktidar CHF ve Mustafa Kemal’e kalmist1. Ulke tek
partinin yOnettigi merkeziyet¢i ve otoriter bir rejim ile 1946 yilina kadar
yonetilmeye devam etmistir (Karatepe, 2001: 32).

2.2.3. Tek Parti Donemindeki Demokrasi Anlayisi ve Diger Gelismeler

[zmir Suikast1 ve ardindan kurulan istiklal mahkemelerinden sonra muhalif
unsurlar {ilkeden neredeyse silinmis durumdaydi. Muhalif kesim de ortadan
kaldirdiktan sonra CHF ‘nin ilk isi Osmanli’dan kalma dinsel 6geleri temizlemek
olmustur. Bunun igin; 10 Nisan 1928’te “Devletin dini Islam’dir”, ibaresi
kaldirilmis, 2. Madde; “Tiirkiye Devleti’nin resmi dili Tiirk¢edir, makarr1 Ankara
sehridir” olarak diizenlenmis ve milletvekili ile cumhurbaskan1 yeminlerindeki
“vallahi” kelimeleri kaldirilmigtir (Tekin ve Okutan, 2011: 86-87). Yapilan bu
degisikliklerle rejim tizerindeki bir takim sorunlar biiylik ol¢iide giderilmistir.
Osmanli Devleti’nden kalma kurumlar ilga edilmis ve yeni devrimler yiirtirliige
girmeye baslamistir. Bundan sonra yapilacak olan ¢aligmalar tek parti hiikiimetini
giiclendirecek ve rejime hakli destek saglayacak ¢aligmalar olmustur. TBMM 'nin
ve yeni rejimin kurulmaya baglandigi 1920°den 1925 senesine kadar saltanatin
kaldirilmasi, Lozan Antlagmasi, Ankara’nin baskent olmasi, Cumhuriyetin ilani
ve halifeligin kaldirilmasi iglemleriyle, iilke ¢apinda ve ulusal olarak yeniden
olusumun siyasal boyutu biiyiik oranda ger¢eklemistir.1925 yilindan sonra ise
toplumun ve halkin kiiltlirliiniin sekillendirilmek istendigi 2. Evre doniistimler
baslamistir (Oz, 1992: 98).
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e 29 Haziran 1925°te; Sark Istiklal Mahkemesi Seyh Sait ve yandaslariyla ilgili
verdigi kararda, tekke ve zaviyelerin “menba-i ser ve fesad” (serin kaynagi)
yuvasi oldugunu bildirerek Tekke ve Zaviyeleri kapatmistir (Ziircher, 2002:
252).

e Mustafa Kemal 1925 yilimin Agustos ayinin sonunda Kastamonu halkina
sapkay1 tanitmis ve bizzat kendisi de giymistir. Bundan sonra basta memurlar
olmak tizere sehir de sapka kirsal da istenirse ek olarak kasket giyilmesinin
yasa ile zorunlu oldugu halka bildirilmis, Osmanli’dan kalma fes kiiltiirii
yasaklanmistir. Dini sembol olan sarik vb. giysilerin, din kurumlari disinda
giyilmesi yasaklanmigtir. Geleneklerine bagli olan Tiirk toplumu i¢in fesi
birakip sapkaya gegmek zor bir siire¢ olmustur. Padisah II. Mahmud
onceden kullanilan baglig1 kaldirip yerine fes getirdigi zaman da birgok
olumsuz séylemle karsi karsiya kalmis kendisine gavur padisah bile
denmisti. Geleneklerine bagl Tiirk halki i¢in sapka siireci oldukga sancili
geemistir. Sapka devrimini 25 Kasim 1925°te kilik- kiyafet kanunu, 26
Kasim’da ise saat, miladi takvim ve Ol¢li birimlerinin degisikligi takip
etmistir (Oktay, 1997: 111).

e 1 Mart 1926 tarihinde Ceza Kanunu, 29 Haziran 1926’da Ticaret Kanunu, 4
Ekim 1926°da Medeni ve Borglar Kanunu yiiriirliige girmistir (Oz, 1992: 98).

e 2 Mart 1926°da “Maarif Teskilat1 Hakkinda Kanun” ile egitim ve 6gretim
birlestirilmistir (Oz, 1992: 99).

e 1 Kasim 1928’te ise Osmanli ile baglar1 koparip bati ile yakinlasabilmek igin
Harf Inkilab1 kabul edilmistir (Oz, 1992: 99).

e 15 Nisan 1931°de Tiirk Tarih Kurumu, 19 Subat 1932°de Halk Evleri, 12
Temmuz 1932°de ise Tiirk Dil Kurumu kurulmustur (meb.gov.tr).

e 1931°de baz1 camilerde Ezan Tiirk¢e okunmaya baslamis, 1933’te Universite
Reformu yapilmis, 1932’de CHF’nin destekgisi Kadro Dergisi ¢ikartilmaya
baslamistir (meb.gov.tr).

e 11 Kasim 1934°te Tiirk kadinina se¢ilme hakki verilmis, 26 Haziran 1934°te
Soyadi Kanunu ¢ikartilmigtir.

Bu gelismeler yasanirken 1930 yilinin Agustos ayinin 12’sinde Tiirkiye

Cumhuriyeti ikinci ¢ok partili siyaset denemesini yapmis ve Serbest Cumhuriyet
Firkas1 kurulmustur.
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2.2.3.1. Cok Partili Siyaset Denemesi: Serbest Cumhuriyet Firkasi (SCF)-
(1930)

[lk muhalefet partisi olan TCF’nin 1924’te kurulup 1925’te kapatilmasindan
bu yana 5 sene gegmisti ve bu siire zarfinda ¢ok partili bir hayata ge¢is denemesi
otoritenin giiciinden ve donemin sartlarindan miimkiin olmamisti. 1930 yilina
gelindiginde, Serbest Cumhuriyet Firkasmin kurulmasim tetikleyen birgok olay
yasanmustir.1930 yilia gelindiginde iilkede gerek ekonomik buhrandan, gerekse
gelenekselci Tiirk milletine dayatilan devrimlerden dolay1 hosnutsuz bir hava ve
halkin isteklerini pekte 6nemsemeyen, halktan kopuk, otoriter elitist bir hiikiimet
vardi. Mustafa Kemal ¢iktig1 yurt gezilerinde halktan siirekli sikayetler dinliyor
ve hatta zaman zaman bu durumdan bunaldigimi dahi ifade ediyordu (Oktay,
1997: 103-104). Kurulacak yeni bir parti halkin hognutsuzlugunu belli bir yone
kanalize edebilir ve CHF 'nin de kendine ve uygulamalarina ¢eki diizen vermesini
saglayabilirdi. Bu nedenlere bir de Bati’y1 takip etme ve Mustafa Kemal’in
demokratiklesme istegi eklenince sartlar yeni bir muhalefet partisi i¢cin uygun
gorliniiyordu.

O donem Paris sefirliginde bulunan, eski basbakan Fethi Okyar, Mustafa
Kemal tarafindan yurda ¢agrilmis ve yeni bir parti kurmasi istenmistir. TCF’nin
onderlerinin bagina gelenleri unutmayan Fethi Bey, Mustafa Kemal’e
cekincelerinden bahsetmis ve Mustafa Kemal’den iki partiye de esit mesafede
davranacagina dair s6z almistir. Fethi Bey baskanliginda 12 Agustos 1930°da
resmen kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasinin kurucular1 arasinda Mehmet Emin
Yurdakul, Siireyya [lman, Nuri Conker, Ahmet Agaoglu gibi dnde gelenler
isimler vardir. Hatta Mustafa Kemal Fethi Bey ve kurmaylarma giiven
verebilmek i¢in kiz kardesi Makbule Hanim’in partiye liye olmasini istemistir.
Parti liberal ilkeleri benimsemis, tek dereceli se¢im sistemi, kadinlara segcme ve
secilme hakki, vergilerin digiiriilmesi gibi ilkelerle ¢agdas bir gdriiniimde
kurulmustur (Tekin ve Okutan, 2011: 88-89).

Parti her ne kadar Mustafa Kemal’in destegi ve istegi ile kurulmus olsa da
ilerleyen zamanda Tek parti ve Ismet Pasa ydnetimine muhalif Kisilerle
dolmustur. SCF’nin kurulmasiyla halktaki toplumsal muhalefetin biiytikliigiiniin
farkina varilmis, halk SCF’yi adeta bir kurtarici gibi gormiistiir. Fethi Bey’in Ege
gezisi sirasinda biiyiik izdihamlar yasanmis, bu durum iktidar1 rahatsiz etmistir.
SCF aleyhine yazilar yazan “Anadolu Gazetesi” Oniinde toplanan halka polis
miidahale etmis ve polis tarafindan agilan ates sirasinda, 12 yasinda bir ¢gocuk
yasamini yitirmistir. Bunun {izerine ¢ocugun naasini Fethi Bey’in Oniine getiren
babas1 “Kurtar Bizi” diyerek isyan etmistir (Agaoglu, 1969: 95). Halkin ilgisinin
bu kadar biiyiik olmasina ragmen Ekim 1930’ta yapilan yerel se¢imlerde SCF
sadece Samsun’u alabilmis, bu durum iizerine CHF nin se¢imlere hile karistirdig:

68



iddia edilmistir. CHF ve Mustafa Kemal’in bu beyanlara tepkisi sert olmus ve
Fethi Bey, Mustafa Kemal’in artik partisini desteklemedigini diistinerek 17
Kasim 1930°da partiyi feshetmistir.

Serbest Cumhuriyet Firkast denemesiyle iilkenin muhalefet partisine heniiz
hazir olmadigi bir kez daha goriilmiistiir. SCF Fethi Okyar tarafindan ¢ok kisa bir
siire once feshedilmesine ragmen 23 Aralik 1930°da Menemen’de Naksibendi
Tarikatindan olan Dervis Mehmet Efendi’nin “din elden gidiyor” sdzleriyle
baslattig1 isyanda Yedek subay Ogretmen Fethi Kubilay vahsice katledilmesiyle
suclanmistir. Sartlar boyle olunca CHF bir siire daha tek parti hiikiimeti olarak
muhalefetsiz yoluna devam etmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 90).

2.2.3.2. Parti-Devlet Biitiinlesmesi
Cumhuriyetin ilan1 ve sonrasinda yapilan degisim ve doniisiimlerin temel
amaci Tiirkiye Devleti’ni ¢agdas medeniyetler seviyesine ¢ikarmakti. Bu hedef
dogrultusunda iilke de diizen kurulduktan ve oturtulduktan sonra iilkenin
demokratik, modern ve ¢agdas bir goriiniim almas: gerekiyordu. Lakin yapilan
islemler, tilke de tek parti yonetiminin egemen gii¢ olmasi ve 6zellikle 1936 ve
1937 yillar1 arasinda yapilanlarin demokratiklesme yerine tekellesmenin, parti ve
devletin biitliinlestiginin gostergeleridir. CHF ve devlet organlari artik bir biitiin
gibi goriilmeye ve hareket etmeye baglamis ve bu durumun iyice giiglenmesi igin
sunlar yapilmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 102-103):
> CHF Genel Sekreterligi i¢ Isleri Bakanlig: ile birlestirilmis ve 1936
yilindaki genelge ile Igisleri Bakami aym zamanda CHF’nin Genel
Sekreteri olmustur.
» Yine ayn1 genelge ile iller de parti bagkanligi gorevi valilere devredilmistir.
» Miifettiglere devlet kurum ve kuruglarinin yaninda Parti ve orgiitlerini
denetleme yetkisi verilmistir.
» 1937 yilinin Subat ayinda yapilan anayasal degismeyle CHF nin 6 Ok’u
anayasa hiikkmiine doniigtiirilmiigtiir.

Demokratiklesme ve cagdas medeniyetler seviyesine ulagabilmek ig¢in
cozlimler beklerken CHF’nin parti ve devleti bir biitiin olarak goriip kararlar
cikarmasi antidemokratik hareketler olarak, CHF nin iilke yonetimini paylasma
konusunda duydugu isteksizligin gostergesidir. 9 Mayis 1935 yilinda yapilan
CHP’nin 4. Biiyiik kongresinde, parti genel sekreteri olan Recep Peker
“Tiirkiye’nin diinyanin ilk parti devleti oldugunu” ac¢iklamistir (Karatepe, 2001:
39). Parti-devlet biitiinlesmesi anlayisi 29 Mayis 1939’ta 5. Parti Kurultayinda
valilerin yerel parti gruplarimin bagkanligi konumunu yitirmesiyle sona ermistir
(Karpat, 2010: 161).

69



Ulkede bu geligsmeler yasanirken hasta yataginda bu durumdan rahatsiz olan
Cumhurbagkant Mustafa Kemal, iilkeyi demokratiklestirmek, cok seslilige
kavusturmak istiyordu, bunun i¢in Parti Genel Sekreteri olan Recep Peker yerine
Ismet Inénii’ye muhalif bir isim olan Siikrii Kaya’y1 i¢isleri bakani ve parti genel
sekreteri olarak goreve getirmistir. Bunlarla da yetinmeyen Mustafa Kemal Pasa
1937 yilinda Indnii’niin basbakanlik gérevinden istifasini istedi, Ismet Indnii
saglik nedenleriyle istifasmi sundu. Mustafa Kemal, Inénii’niin devletgilik
diisiincesiyle oldukca zit, daha liberal bir diisiinceye sahip olan, Tiirkiye Is
Bankasi’nin ilk genel miidiirii ve 1932 yilindan beri iktisat vekili olan Mahmut
Celal Bayar’1 basbakan olarak tayin etmistir (Ziircher, 2002: 246). Inonii ve
Atatlirk’tin  kurtulus savasi yillarina dayanan beraberligi 1930’larin ikinci
yarisindan itibaren, Indnii’'niin otoriter ve tek yapili ydnetim anlayig1 yiiziinden
bozulmustur. Indnii’niin devrimleri hayata gecirme ve halka kabul ettirme
konusunda uyguladigi miicadeleci, sert ve otoriter tutumu CHF’nin kendi
icerisinde iki farkli grubun ortaya ¢ikmasma sebep olmustur. Indnii ve
taraftarlarinin devletci anlayisina gore daha 1limli liberal olan 2. Grup, Indnii
karsisinda zaman zaman muhalif bir parti gorevi gorse de Inonii’niin parti
icindeki niifuzu sayesinde ¢okta muhalefet yapamamislardir. Atatiirk’iin Indnii
yerine Bayar’1 tercih etmesi de parti i¢i iktidar miicadelesinden dogmustur (Tekin
ve Okutan, 2011: 103).

2.2.3.3. Milli Sef Dénemi

10 Kasim 1938 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin oliimiiyle birlikte
Inénii’niin yaristig1 “Tek Adam” tarih sahnesinden ¢ekilince ydnetim anlayisinda
ve tavrinda yumusamalar olmustur. Atatlirk’iin taraftarlarinin engelleme
cabalaria ragmen, ertesi giin cumhurbaskani segilen Inonii’ye 26 Aralik’taki
Olaganiistii CHP kurultayinda “Milli Sef”, Atatiirk’e ise “Ebedi Sef” unvanlar
verilmistir. Yasanan gelismeler ile parti i¢indeki niifuzunu giiclendirmek isteyen
Inénii, kendisine muhalif isimlerle de barisma yoluna gitmis, Celal Bayar’i
bagbakan olarak atayip kabinenin kurulmasina da miidahale etmistir. TCF’nin
kapatilmasiyla tecrit altina aliman ve siyasetten uzaklasan milli miicadele
kahramanlar1 bir bir siyasete donmeye baslamistir. Kazim Karabekir, Rauf Orbay
ve Fethi Okyar milletvekilligi gorevine, Ali Fuat Cebesoy ve Refet Bele CHP
bilinyesinde goreve baslamigtir. Yurt disinda olan Adnan Adivar ve esi Halide
Edip Adivar ise Tiirkiye Cumhuriyeti’ne geri donmiislerdir (Tekin ve Okutan,
2011: 107-108). Inénii’niin eski muhalif yoneticileri kazanmaya c¢alismasindaki
asil amaci, cumhurbagkanliginin yeni déneminin mesrutiyet zeminini genisletip,
saglamlastirmak ve Mustafa Kemal’in 6liimiinden sonrasinda olusabilecek bir
muhalefet arayisini daha kiiciikken yok etmek istemesidir (Giinal, 2009: 92).
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1939-1945 yillan arasinda diinya 2. kez topyekin bir savasin ¢emberinden
gecmigtir. II. Diinya Savasi sadece katilan iilkeleri degil, Tiirkiye gibi tarafsiz
kalmak isteyen iilkeleri de olumsuz olarak etkilemistir. Tiirk hiikiimeti, savaga
hazir olabilmek i¢in halki olumsuz olarak etkileyecek tedbirler almak durumunda
kalmistir. Savag doneminde zaten buhranli olan Tiirk ekonomisi iyice
bozulmustur, bazi kesimler haksiz kazanglarla zenginliklerini artirmiglardir.
Devlet, halk arasinda sosyal adaleti saglayabilmek ve haksiz yere yiiksek
kazanglar saglayanlardan kazanglarini geri alabilmek i¢in bir takim vergiler alma
yoluna gitmistir. Refik Saydam doneminde ihracat mallarinin fiyatlarinin
artmasindan dolay1 kentlerdeki zenginlesen kesim icin “Varlik Vergisi”,
Saragoglu déneminde ise tarim iiriinlerinin fiyatlarinin artmasindan dolayi kirsal
kesimde zenginlesenler i¢cin “Toprak Mahsulleri Vergisi” almmasina karar
verilmistir (Akin, 2008: 52). II. Diinya Savas1 yillarinda devletin, olusabilecek
vurgunlarin Oniine gegebilmek ve piyasayr denetim altinda tutabilmek igin
cikardigr “Milli Koruma Kanunun” halk {izerinde, “Varlik Vergisi Kanunun” da
gayrimiislim tiiccarlar iizerinde olumsuz etkileri olduk¢a fazla olmustur. Yasanan
bu gelismeler hiikiimetin egemen smiflarla karsi karsiya gelmesine ve bu
durumun da savas sonrasi doneminin gruplagsmalarinin olusmasina ve
muhalefetinin bilylimesine katkis1 olmustur.

Tek parti donemi yoneticileri ve Milli Sef Inénii “toplum miihendisligine”
soyunmuslardir. Halkin yeterli demokratik bilince sahip olmadigini diigiinerek
“vasi” anlayis1 ile yukaridan asagiya dogru bir yonetim anlayisini
benimsemislerdir. Yonetici ve ordu kesiminin, halk ve devlet i¢in neyin iyi
oldugunu bildigini, halkin karar verebilecek yeterlilikte olmadigini diislinen
elitist anlayisina karsi ¢ikan, kisi ve cevreleri susturmak i¢in uyguladiklari
metotlar1 olduk¢a anti-demokratik ve vesayetci kiiltiirden beslenmistir.
Atatlirk’lin 6lmeden 6nce bu gidigata son vermek i¢in yaptig1 degisimleri, iilkeyi
demokratiklestirme isteginin girisimleri olarak yorumlayabiliriz. Atatiirk’iin
6liimiinden sonra daha da kuvvetlenen antidemokratik anlayis 2. Diinya Savasi
yillarinda degismek zorunda kalmistir. inénii ve taraftarlari da demokrasinin
sinyallerini vermeye baslamistir. Ulkede var olan demokrasi 6zlemi Inonii’yii
yumugamak zorunda birakmig ve 1945 yilinda Nuri Demirag’in, Milli Kalkinma
Partisi’ni kurmasiyla Tiirkiye Cumhuriyeti ve halki yillardir 6zlemini ¢ektigi cok
partili siyasal hayata kavusmustur. MKP c¢ok partili siyasal yasamin iilkemizde
baslamasinda ilk parti olmasi nedeniyle 6nemli olsa da etkili iz birakan bir
muhalefet partisi olamamistir. Ulkenin bekledigi muhalefet ve yiiziinii halka
donme politikas1 “Demirkirat” resmi adiyla “Demokrat Parti” ile baglayacaktir.
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2.3. TURKIYE’DE COK PARTILI HAYAT iLE DEMOKRATIKLESME
CABALARI VE VESAYET TARTISMALARI

II. Diinya Savagst yillarinda Tiirkiye, Bilyiik Britanya’nin miittefiki olmasina
ragmen savag boyunca tarafsiz kalmaya calismistir. Lider kesimin diisiinceleri,
savagin gidisatina gore degiskenlik gostermistir. Yasanan gelismeler ile savas mihver
devletlerin (Almanya, Italya ve Japonya) aleyhine gelisince Tiirk Siyasi Liderlerinin
diisiinceleri de o ydnde degismeye baslamistir. Cumhurbagkam Inénii, 1 Kasim
1945°teki TBMM’nin acilis konusmasinda, demokrasilerin fasizm iizerinde
kazandigi zaferden bahsetmis ve bu durum iilkede var olan otoriter havanin
dagilacagma, Inénii’niin siyasal sistemi ve yOnetimi yeni gelismelere gore
sekillendirecegine isaret olmustur. Konusmasinda Tiirk Siyasal sistemindeki baglica
ve en bilyiik kusurun, iilkede bir muhalefet partisi olmayismi belirten Inénii, yeni bir
muhalefet partisi kurulmasina izin vermeye hazir oldugunun yesil 151811 yakmustir
(Faroz, 2016: 125). Bu sirada parti igi kutuplasmalar, ¢ikarilan toprak reformu
kanunuyla zirveye tasinmis durumdaydi. CHP’nin 6nde gelen 4 ismi olan; is adami
ve bankaci Celal Bayar, biirokrat Refik Koraltan, tarih profesorii Fuat Kopriilii ve
pamuk iireticisi bilyiik toprak zengini Adnan Menderes partiye olan muhalifliklerini
daha giir bir sesle dile getirmeye baglamig ve hiikiimetten anayasal hak olan “ulusal
egemenlik” ilkesini iilke siyasetinde tam olarak uygulamasiu ve CHP’nin
demokratik ilkelere uygun olarak calismasini istemislerdir. Bu sert elestirileri
sonucunda Koraltan, Kopriilii ve Menderes partiden ihra¢ edilmis ve bu geligme
lizerine Bayar ise partiye istifasii sunmustur. Partiden ihrag edilen ve ayrlan bu
isimlerin yeni bir parti kuracaklarina dair iddialar {ilke de dolanmaya basladigi sirada,
7 Ocak 1946’da Demokrat Parti’nin resmen kuruldugu halka ilan edilmigtir (Karpat,
2010: 294). Yeni kurulan bu muhalefet partisi CHP iginde herhangi bir endise
uyandirmamugtir. Ciinkii partinin kurucu kisileri, CHP i¢inden ¢ikmis, aym felsefi
gorilise inanan Kemalist kisilerdi. CHP’nin yeni partiden beklentisi TCF ve SCF nin
aksine dogrudan hiikiimete meydan okumayan, hiikiimetin uyanik kalmasim
saglayacak sembolik bir muhalefet partisi olmasiydi. Hatta bu diisiince ile Bayar’in
DP’nin bagma gecmesi i¢in 1srar eden Inénii olmustur (Ahmad, 2016: 128).

Demokrat Parti’nin programu, iktidar partisi CHP’den ¢ok da farkli degildi. Onlar
da Kemalizm’in 6 ilkesini (Cumhuriyetcilik, Milliyetgilik, Halke¢ilik, Devletgilik,
Laiklik, Inkilapgilik) benimsemislerdi. Ancak DP, demokrasiyi gelistirmek, hiikiimet
miidahalesini miimkiin oldugu kadar azaltmak, halkin hak ve 6zgiirliiklerini artirmak,
halkin egemenligini ve siyasal inisiyatifin asagidan yukartya dogru olmasmi,
beklentilerin halk tarafindan gelmesini benimsemislerdir (Ahmad, 2016: 128). Parti,
liberal esaslar tizerine kurulmustur. Tek parti yonetiminde memnun olmayan
neredeyse her kesim, Demokrat Parti’nin biinyesinde toplanmaya baglamistir. Hatta
Celal Bayar ve ekibinin dinsel agidan dzgiirliik vaatleri, iilkedeki Islami kesiminde
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siyasete ve partiye ilgi gostermesini saglamistir (Sayari, 1978: 181). DP’nin
ekonomik biiylimenin 6zel sektoriin varligryla miimkiin oldugunu séylemesi ticaret
kesiminin destegini saglamistir. Yaptig1 caligmalar ve agiklamalar DP’nin kisa siire
icerisinde “CHP uzantisi” damgasindan kurtulmasini saglamistir. CHP nin denetimli
ve 1limli muhalefet yapacagi diisiincesiyle destekledigi bu yeni parti, her kesimden
kitleleri pesinden siiriiklemeye baglamistir. Bu durum CHP kanadinda tek segenegin,
tlimh tavrm terk edilmesi diisiincesi oldugunu meydana getirmistir (Tekin ve Okutan,
2011: 128-129).

Halk, beklenti ve duygularini dikkate almayan biirokratlardan, CHP
yonetiminden memnun degildi ve CHP’nin “her seyi halk i¢in” yaptig1 iddiasinin,
“halka ragmen” olmasina anlam veremiyordu. Halkin bu durumunun farkina varan
DP, bu diismanlig1 ustalikla kullanmay1 bildi, CHP y6netiminin halk i¢in degil keyfi
olarak hareket ettigini halka stirekli vurgulad: ve halka bu durumun sona erecegine,
baski yonetiminden kurtulacaklarina dair vaatlerde bulundu. Bu vaatlerin halkta
karsilik bulmas1 CHP’nin tehlikeyi fark etmesini sagladi ve hiikiimeti 6nlem almaya
itti. Oncelikle Inénii “ulusal 6nder” ve “CHP’nin siirekli bagkan1” unvanlarindan
vazge¢mis, parti baskanin 4 yilda bir yapilan segimlerle segilmesine karar vermistir
(1972 yilinda aldig1 yenilgiye kadar parti genel baskanligma secilmeye devam
etmistir). 1947 yilinda yapilmasi beklenen genel segimler, DP‘nin teskilatlanmasina
firsat vermemek icin ara secimle 1946 yilina gekilmistir (Ahmad, 2016: 129). DP,
arkasina aldig1 halk destegiyle siyasal giiciinii 1947 se¢imlerinde kanitlayacagini
beklerken gelen erken secim karari ile planlart bozulmustur. Se¢imler, iki basamakli
secim yerine tek basamakli segim seklinde yapilmis 1akin agik oy gizli sayim kanunu
degistirilmemistir. Boyle bir ortamda, 1946 yilinin temmuz ayinda yapilan segimleri
CHP’nin kazanmasi siirpriz olmamistir. Toplam 465 sandalyenin 390’ nim1 CHP,
65’ini DP, 7’sini ise bagimsizlar kazanmistir (Ahmad, 2016: 130). Yapilan
secimlerin saibeli oldugunu belirten DP ile CHP arasinda uzun yillar siirecek bir
mubhalefet savagi baglamistir. 1946 se¢imi Tiirk Siyasal yagamina “en saibeli se¢im”
olarak gegmis ve hileli se¢im olarak anilan bu se¢imin ardindan CHP’nin yeni
hiikiimeti Recep Peker’e kurdurtmasi gézdagi olarak algilanmistir. Zira Recep Peker
otoriter egilimleriyle taninin bir siyaset¢iydi, CHP nin demokratiklesme vaatlerine
uygun biri degildi (Erdogan, 2011: 94). Bu secimlerden sonra DP, hiikiimete kars1
olan muhalifligini sonuna kadar devam ettirmistir. Demokrat Parti segimlerden sonra
ilk biiyiik kongresini 1947 yilinda yapmistir. Kongrede, secimlerde yapilan
saibelerden dolayr CHP’ye yonelik agir elestiriler konusulmustur (Tekin ve
Okutan, 2011: 130). Yapilan kongrede demokratik sistemin selameti igin
“Hiirriyet Misak1” adinda bir rapor hazirlanip kamuoyuna duyurulmustur.
Hiirriyet Misaki’na gore (Eroglu, 2010: 117):
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1. Yeni bir se¢im yasas1 hazirlanmalidir.

2. Cumbhurbagkanlig1 ve parti bagkanlig1 ayrilmalidir.

3. Anayasaya aykir1 olan kanunlar kaldirilmali ve antidemokratik goriiniim
diizeltilmelidir.

4. Sec¢imler de gizli oy, acik sayim sistemine gecilmelidir.

Demokrat Parti’nin Hiirriyet Misaki taleplerinin ivedilikle yerine getirilmesi
istegi iktidarla muhalefet arasindaki gerilimi tirmandirmustir. iki parti arasindaki
esen sert riizgarlar dinmeyince, indnii soruna el atmak zorunda kalmis ve indnii
bagkanligindaki Bayar ve Peker arasinda yapilan goriismeler neticesinde “12
Temmuz Beyannamesi” hazirlanmistir. Bu beyannamede; Cumhurbaskani Inénii
biitiin partilere esit mesafede oldugunu ve partilerin demokrasinin vazgecilmez
unsuru oldugunu belirtmistir. 12 Temmuz Beyannamesi; Tirkiye’nin siyasal
hayatinda 6nemli izler birakmigtir: “Tiirkiye’nin artik geri doniilemez sekilde cok
partili siyasal hayata gectigi vurgulanmig ve hiikiimetin muhalefeti artik baski
altinda tutmayacaginin giivencesi verilmistir” (Eroglu, 2010: 117).

DP’nin siirekli baskisi altinda kalan CHP iktidari, ¢6ziimii kendi hiikiimet
programini olusturmakta bulmus ve Inonii devleti ve partiyi liberallestirmeye
baglamis ve bunu araliksiz olarak siirdiirmiistiir. “Allah” adin1 nedensiz yere
anmayan koyu laisist olan Ismet Inonii, okullarda din dersi okutulmasina karar
vermistir. Unlii sosyalist Mehmet Ali Bayar’in bu durum i¢in yorumu; “Bugiine
kadar devrimciligi ve laikligiyle oviinen bu parti, selameti, hayatimin en kritik
doneminde dini kucaklamakta bulmugstur.” Olmustur (Ahmad, 2016: 131). Dinin,
sosyolojik bir ger¢ek olarak iilkede var olmasi ¢ok partili siyasal yasamin
politikalarinm belirlenmesi agisindan énemlidir. Oyle ki CHP 1947 yilindaki 7.
Kurultayinda aldig1 kararlarla bir takim degisim ve diizenlemeleri tek tek yasama
gecirmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 133):

» [mam-hatip ve kurslarinin agilmasina karar verilmistir (1948).

= Hacca gidecek vatandaslara doviz tahsisine baglanmistir (1948).

» [lkokullarda din dersi, velilerin istegine bagli olarak baslatilmistir (1948).

» [lahiyat fakiiltesi acilmistir (1948).

= Kapali durumda olan 19 tiirbe tekrar hizmete agilmistir (1950).

Indnii’niin devlette ve partide liberallesme siyaseti 14 Mayis 1950 segimlerine
kadar 4 y1l boyunca hiz kesmeden devam etmistir. Soguk Savas’m ve Yunanistan’da
i¢ savasin ¢ikmastyla, Tiirkiye’deki partiler Bati’nin {ilke de istikrarli bir siyaset
istedigini fark etmislerdir. 1947 yilimn Temmuz ayinda Indnii, partinin kat1 devletci
kanadin1 temizlemistir. CHP ve DP’nin 6nderleri siyasette istikrar igin igbirligi
yapmaya karar vermis ve bu durum DP i¢inde bazi kesimler tarafindan hos
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karsilanmamus ve istifalara kadar varmistir. DP’nin istifa eden kanadi 1948 yilinda
Millet Partisi’ni kurmustur.

1950 yilina gelindiginde yaklagan segimlerde CHP segimleri ezici bir iistiinliikle
alacagma inaniyordu hatta o kadar emindi ki mecliste muhalefet yok olmasin diye
DP’ye birkag¢ sandalye bile ayirmayi diisiinmiistiir. CHP, siyasal iktidarin1 DP’ye
devrettigi 1950 secimlerinden hemen 6nce 16 Subat 1950°de yeni bir se¢im yasasi
yiirtirliige koymustur. Bu yeni yasaya gore gizli oy, acik saymm, tek dereceli se¢im ve
secim giinii partilerin temsilcileri sandik baginda bulunabilecektir (Tekin ve Okutan,
2011: 134). Tirkiye, gegirdigi sikintili donemlerin ardindan parti sisteminde
degisiklikler yasamis ve siyaset arenasinda rekabet artmaya baglamistir. Bu
gelismeler, siyasal iletisim ¢aligmalarina verilen 6nemin artmasina yol agmistir. Tek
partili hayattan ¢ok partili hayata gegcisle birlikte artan rekabet, se¢im galigmalarini
yogunlastirmis ve buna bagli olarak siyasal iletisim faaliyetlerini de canlandirmugtir
(Tascioglu, 2018).

DP secim propagandast olarak halkin 27 yillik birikmis sikayetlerini kullantyor,
Indnii’niin iilkenin basinda kalmasi gibi bir durumda sikayetlerin ¢dziime
kavusmayacagi anlatiyordu. Bu propaganda halkta yanit bulmustu, halkin géziinde
Indnii “nefret edilen tek parti rejiminin semboliiydii”. DP, eski muhalif partilerin
hatalarindan ders c¢ikartmis ve biirokrasinin sempatisi ve tarafsizligi olmadigi
takdirde secimi kazanamayacagini bildigi i¢in biirokrasiye eski islemlerinden dolay1
kovusturulamayacagi ve cezalandirilamayacagina dair teminat vermistir. Siyasal
kampanyalarda reklam tekniklerinden genis Ol¢lide faydalamilmis ve pazarlama
yontemleri aktif olarak kullanilmistir (Tascioglu, 2009). Bu sekilde siyasal
propagandalar, adaylarin se¢im sonuglarina etki edebilmek amaciyla kullandigi
onemli bir ara¢ haline gelmistir (Irak ve Tascioglu, 2017). Demokrasilerde, siyasetin
rekabet ortaminda paylasilmasiyla birlikte secmeni etkileme konusunda yapilan
segimlerin adaylar arasinda bir yaris haline gelmesi ve bir bilgi toplumuna gegilmesi
ile birlikte 6zellikle secim zamanlarinda ihtiya¢ duyulan siyasal iletisim yontemleri
degismistir (Ozdemir ve Tascioglu, 2023: 75). Halka “Yeter S6z Milletindir” diyerek
cesaret veren DP, 2 May1s 1950°de yapilan se¢imde oylarm %53,35’ini sandalyelerin
ise 480’inin kazanirken, CHP oylarin %38,38’ini sandalyelerin ise 39’unu
kazabilmigtir. Yilizde olarak sadece 15 puan fark olmasmma ragmen sandalye
sayisindaki biiyiik farkin sebebi; “CHP’nin kazanan hepsini alir” ilkesinin ayaklarina
dolanmasinin neticesiydi, secim sistemi ve carpikliklari, sistemi bu giine kadar kendi
lehine kullanan CHP hiikiimetinin eseriydi (Ahmad, 2016: 132-133).

2.3.1. 1950°li Yillar: Demokrat Parti Donemi

1950 segimleri Tiirkiye demokrasisi i¢in oldukca onemlidir. Ciinkii Tiirkiye
tarihinde siyasal iktidar ilk defa demokratik secimlerle degistirilmistir. Inonii’niin
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unvani 12 yil siiren cumhurbaskanliindan sonra, muhalefet partisi liderine
doniismiistiir. Siyasal iktidarin el degismesiyle beraber iilkenin yonetici kanadi hizla
degismeye baglamustir. 22 Mayis 1950 tarihi itibariyla Refik Koraltan Meclis
baskani, Celal Bayar Cumhurbagkani ve Adnan Menderes Bagbakan olarak hiikiimeti
kurmakla goérevlendirilmistir.

Halkin, DP’den beklentileri demokrasinin {ilkeye yerlesmesi, tek parti rejiminin
baskic1 yonetiminden kurtulmak ve ekonominin diizelmesiydi. DP hiikiimeti ilk
yillarinda halkin bu beklentilerine cevap vermeye baslamis olsa da sonraki yillarda
ozellikle yaganan olumsuz iktisadi kosullar iilkedeki refah goriintiiyli ve demokrasi
havasin1 bozmustur. DP hiikiimeti goreve geldigi ilk yillarda bir takim demokratik ve
iktisadi iglemler gergeklestirmistir. Bunlardan bazilari; basin {izerinde bulunan
baskici tutum azaltilmis, diisiince ve oOrgiitlenebilme hakki yasalara baglanmis
(Erdogan,2011: 95), iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik krizin etkileri azaltilmis
iktisadi kosullarda hizli bir iyilesme yasanmis, iilke Kore’ye asker gondererek
Bati’dan olumlu bir geri doniit alarak NATO’ya iiye olmus, tarim da yasanan
makinelesme ile iiretim artmis ve {retilen fazla mallarin ihracati saglanmistir (Tekin
ve Okutan,2011: 136). Makinelesme Tiirk tarimmnin emege dayali yapisim
doniistiirmiis ve degistirmistir. 1950°1i yillarin basinda Tiirkiye, tahil ihracatcisi
haline gelmistir. Bu yillar Menderes ve hiikiimetinin altin yillar1 olarak tabir
edilebilir. Diinya kaostan yeni ¢ikmaya baslamistt ve Bati’nin artan gida maddesi
talebi Tiirkiye ekonomisinde mucizevi bir biiylime yaratmistir. Kirsal kesimdeki halk
ilk defa bu kadar ¢ok para akisi gormiis, 4 yil igerisinde ekonomide, %13’likk cok
biiyiikk bir biiylime yasanmis, lakin bu durumun tersine donmesi c¢okta uzun
stirmemistir, ¢linkii belirli bir temel {izerine kurulmug bir sistem olusturulmamigtir
(Ahmad, 2016: 141).

1950 de aldig1 zaferle tek basina yonetime gelen Menderes ve kabinesi bir¢ok
alanda degisim ve doniisiimlere baglamistir, bunlardan bazilari “din” olgusu iizerine
olmustur. Menderes, TBMM’de hiikiimet programimi agiklarken Atatiirk
devrimlerini smiflandirmis ve halk tarafindan benimsenen devrimlerin korunup
devamliligmm  saglayacagimi  sOyleyerek, laikligin = halk  tarafindan
benimsenmediginin imasinda bulunmugtur (Sayari, 1978: 182-183). Bu
konusmalarin akabinde “dini” alanda icraatlara baslamis ve 1950 yilinin Haziran
ayimnda ezanin Arapg¢a okunmasi yasagi kaldirilmig, Temmuz ayinda ise radyolardan
dini program yapilmasma izin verilmis, okullardaki din dersleri de Ekim aymda
zorunlu dersler arasina katilmigtir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2002: 179-181).
DP’nin din konusundaki olumlu tavri sonraki yillarda da devam etmistir. Hatta
Menderes’in 1958 yilinda Afyon’un Emirdag ilgesinde Said Nursi ile goriistiigii
iddialart dindar kesimin DP ve Menderes’e olan ilgisini giiclendirmistir (Tunaya,
1996: 233). Din sosyolojisinin Tiirk halki i¢in &nemli bir basucu terimi, yol
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gostericisi oldugunu bilen DP ve sonrasinda gelen partiler “din olgusunu” siyasette
ve se¢imlerde daima canli tutmuslardir, zaten DP’nin se¢imlerinde 6nemli bir segmen
kitlesini dindar kesim olusturmustur.

DP dini alandaki 1limli tavriyla Kemalist kesimin tepkisini ¢ekmistir. Bu durumun
Oniine gecebilmek ve Kemalist ilkelerin korunmasi igin, birtakim faaliyetlerde
bulunmugtur (Cumhuriyet Ansiklopesisi, 2002: 184-199-218-236-258).

e 1951 yilmin Haziran ayinda “Ticani tarikat1” {iyeleri Atatiirk heykeline
saldirmis ve bunun neticesinde tarikatin lideri Kemal Pilavoglu ve iiyeleri
tutuklanarak cesitli cezalara carptirilmistir.

e Atatirk Aleyhine Islenen Suclar Hakkinda Kanun 25 Temmuz 1951
tarihinde yiirtirlige girmistir.

e 1952 yilinin Nisan ayinda Atatiirk Devrimlerinin korunmasi amactyla Tiirk
Devrim Ocaklar1 agilmistir.

e Basbakan Menderes, 1953 yilmin Ocak ayinda Istanbul Universitesinde
yapmis oldugu bir sdyleside gengleri inkilaplar1 korumayla gorevlendirmis
ve ayni ay Gaziantep’te yaptigr konugmasinda demokratik rejimi tehdit
etmeye kalkan unsurlari “dini irticai” olarak isimlendirmistir.

DP’nin Kemalist ilkelerin korunmasi i¢in yaptigi bu islemlere CHP
kanadindan elestiri gelmese de din konusundaki 1limli tavri ana muhalefet partisi
ile iktidar partisinin arasinda biiyiik tartigmalara neden olmustur. CHP, DP ve
hiikiimetini gericilikle, irticaya destekle ve Atatiirk’e ihanetle suglarken, DP
cephesi ise CHP’yi halkin dini duygularmi hice saymakla suglamistir (Ozek,
1968: 170). Bu yasanan tartismalarin ne ekonomik ne de demokratik yonden
halka ya da iilkeye neredeyse hicbir yarar1 olmamistir. DP iktidari, ilk yillarinda
mubhalefete kars1 daha demokratik islemler yapmigsa da, zaman icinde yasanan
hadiseler ile bu demokratik tavirlarda tavizler bas gostermis ve iktidarla
mubhalefet arasindaki iligki giin gectik¢ce daha da sertlesmistir. DP bir siire sonra
CHP’nin muhalefet yapabilme yollarini tikamistir. Daha da ileriye giderek 1951
yilinin Agustos aymda ¢ikarillan bir yasayla, belediyelerin ve bazi devlet
tesekkiillerinin siyasi partilere bedelsiz ve siiresiz olarak verdikleri taginmazlarin
onceki sahiplerine geri verilmesi yasalastirtlmistir. Bu yasa ile CHP genel
merkezi dahi bir¢ok tasinmaz eski sahiplerine ve hazineye devredilmistir (Tekin
ve Okutan, 2011: 140-141). DP’nin bu icraatlar1 muhalefet ve iktidar arasindaki
iligkilerin, ilerleyen yillarda daha da gerileceginin isareti olmustur. Bu yasananlar
siyasette demokrasinin, verilen vaatlere ragmen yerine getirilmedigini
gostermektedir. CHP ve DP iktidar ve muhalefet cephesinde yer degistirince
CHP’nin var olan merkezi konumu zarar gérmiis ve bu durum CHP’nin
demokrasinin 6nemini fark etmesini saglamistir. CHP tek parti rejimi yillarinda
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vesayetci elit yapisiyla dikkat ¢ekmistir, lakin DP’nin ¢evrenin destegini alarak
iktidar olmasi sadece gii¢lii elitist merkezci anlayigla degil cevrenin de iilke
siyasetinde onemli bir s6z hakki oldugunu muhalefete fark ettirmistir.

1954 yilina gelindiginde secimleri yine DP ezici bir cogunlukla kazanmuistir.
Ikinci kez ydnetime tek basma gelmenin verdigi avantajlar, DP’de girisilen
faaliyetleler ile ilgili hesap verme yiikiimliiliigii olmadigina dair bir kanaat
olusturmustur. DP, yeni hiikiimeti kurduktan sonra kendisi lehine oy vermeyen
Malatya’y1i, Malatya ve Adiyaman olarak ikiye ayirmig, Kirsehir’in biitiin
vekilliklerinin CHP’den ¢ikmasindan dolayi da ¢ikarilan bir kanun ile Kirgehir
ilge statiisiine diisiiriilmiistiir (Eroglu, 2010: 115-116). Yapilan bu islemlerle DP,
ilk donem yoOnetimindeki liberal Ozgiirlilk¢ii goriintiisii yerine vesayet
demokrasilerindeki gibi karsit goriisleri zayiflatmay1 amaglayan bir kimlige
blirlinmistiir. 1950-1954 yillar1 arasindaki halkin refahindaki artis, DP’ye bu
antidemokratik diisiincesinin dogrulugu i¢in hakli zemin olusturmustur. DP bu
yildan sonra antidemokratik islemler gergeklestirmeye baslamistir. 1954 yilinin
Mart ayinda c¢ikarilan Basin Kanunu ile “devletin siyasi ve mali prestijine ve
vatandasin Ozel alanina zarar1 olan basin yazilar1 cezalandirilabilecektir”
yasastyla basin baski altina almmustir. Iktidar yonetimi kendi vesayetlerini
olusturup giiclendirebilmek icin basimi sekillendirmek, bdylece vesayetci
anlayislar1 karsisinda zayif bir sivil toplum olusturmak istemislerdir. Bu durum,
DP iktidara gelirken onu destekleyen ¢evre unsurlarindan olan basinin zamanla,
DP’nin karsisinda yer almaya baslamasma neden olmustur. Ornegin, “Zafer
Gazetesi” zaman icerisinde destek¢i medya kimliginden karsit medya kimligine
doniismistiir (Yetim, 2006: 183).

DP iktidar1 zamaninda demokrasinin olmazsa olmaz unsuru olan muhalefet
partilerinin varlig1 kabullenilmeyip, muhalefet bastirilma yoluna gidilmis, devlet
olanaklar1 DP kendi tekeline alabilmek igin diizenlemeler yapmistir. DP,
mubhalefet yillarinda CHP’ nin parti-devlet biitiinlesmesi faaliyetlerini elestiriyor
ve kendilerinin iktidara gelmeleri durumunda daha demokratik bir ortamin
olusacaginin vaatlerini veriyorlardi. Lakin DP, iktidara gelince parti-devlet
biitiinlesmesini sonuna kadar kullandigi, devlet radyosunun partilestirildigi
goriilmektedir. 1954 yilinda muhalefet partilerinin devlet radyosundan
yararlanma haklar1 ellerinden almistir. Ayn1 yil meslekte 25 yilint doldurmus ya
da 60 yasmi gecmis devlet gorevlilerini emekli etme yetkisini eline alarak,
biirokrasiyi sekillendirmistir. Yasanin yiiriirliige girmesiyle 23 yargic emekli
edilmis ve bu durum iiniversitelerin, basinin ve muhalefetin tepkisine neden
olmustur (Ertung, 2013: 378). Emekli edilen meslekler arasinda yargi mensuplari,
akademisyenler de vardir bu kisiler, yillarin tecriibesine sahip bilgi birikimleri
yiiksek kisilerdir, bu sekilde kalifiye gorevlilerin gérevden alinmasi DP partiye
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kars1 ¢evrede yeni muhalif kesimleri olusturmustur. Ayrica emekli edilen bu
memurlara yargi yolu kapatilarak vesayet demokrasilerinde oldugu gibi iktidar
otoritesini saglayan aygitlar ve kanunun giicii kullanilarak baski altina alinmistir.
1956 yilinda agik hava mitingleri yasaklanmis ve meclis disinda siyasal faaliyette
bulunma girisimleri zorlastirilmig ve yine ayni yil meclisin tiiziigli degistirilerek
muhalefetin hareket kabiliyeti kisitlanmig, 1958 yilinda DP, CHP’nin “ser ve
diismanlik cephesi” olusturdugu gerekcesiyle kendisine “vatan cephesini”
kurmustur (Ahmad, 2016: 66-74).

e Vatan cephesi girisimi, DP ile CHP arasindaki gerilimin geldigi noktay1
gostermesi agisindan Onemlidir. 1957 yilindaki secimleri yine DP
kazanmis lakin muhalefet partilerinin aldiklar1 oylar da artmuistir.
Mubhalefet partileri DP’ye karsi aralarinda gili¢ birligi yapmaya
baslamig,1958 yilinda Tiirkiye Koylii Partisi ve Cumbhuriyet¢i Millet
Partisi Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi ismiyle birlesmis, Hiirriyet
Partisi CHP’ye katilmigtir. Bu gelismelerden rahatsiz olan DP, vatan
cephesini kurarak partiye olan katilimi artirmak istemistir. Radyoyu
tekelinde bulunduran iktidar radyodan her giin DP’ye katilanlarin
isimlerini agiklamistir. Bu durum CHP tarafindan elestirilmis hatta okunan
¢ogu ismin Olii ya da bebek oldugu iddia edilmistir (Cumhuriyet
Ansiklopedisi, 2002: 334).

Yapilan son 3 secimi de DP’nin kazanmasi CHP’ye artik segimle iktidar
olamayacagini fark ettirmistir. DP her ne kadar elitist merkezden kopmus onlarmn
destegini kaybetmis olsa da ¢evreyi olusturan halk yiginlarinin cogunun destegini
almaya devam ediyordu. DP, CHP’nin elitist yaklagiminin tersine halkin her kanadini
politikaya sokmaya baslamigtir. DP, CHP’nin 27 yillik iktidar1 déneminde yaptig1
mal varligini inceletmeye baslamis (keza bu mal varligi devlet bankalarinin
sermayesinden daha fazla oldugu sOylenmistir) bunun i¢in kurdugu Tahkikat
Komisyonu’nu sinirsiz yetki ile donatmasi orduyu oldukga rahatsiz etmistir. Yasanan
olaylarin aleyhine olmasi CHP’yi iktidar olmak igin segimden bagka yollar aramaya
itmistir. CHP’nin kendisine taraftar olarak orduya sempatisi duymasi, DP’yi giderek
daha rahatsiz etmis ve iktidar kendini giivende hissetmemeye baglamis, bu durum
mubhalefet {izerindeki baskisinin dozunun artirmasina neden olmustur.

Ulkedeki kotii giden durum sadece demokrasi degildi, iilkenin ekonomisi de giin
gectikce kotiilesiyordu. Ekonominin geldigi durum DP igerisinde de kendi
mubhaliflerini olusturmustur. Yasanan iktisadi olumsuzluklar beraberinde gesitli is¢i
hareketlerine de neden olmustur. DP, sergiledigi siktyonetim tavrini bu sektdrde de
devam ettirmistir. Izmir Liman iscilerinin yaptig1 grev otoriter bir sekilde bastirilmus
ve grevin liderleri yakalanmistir (Cumhuriyet Gazetesi, 2002: 1954).Yasanan bu
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gelismeler vesayetei anlayisin hiikiim siirdiigli DP demokrasisinde zayif sivil toplum
yapisina neden olmustur. DP, {ilkede kendisine karsi olan olumsuz muhalif havay1
dagitmak icin degisik yollar aramaya baglamigtir. 1959 yilina gelindigi zaman
Menderes Kibris Meselesini goriismek i¢in Britanya’ya ugakla hareket etmistir. 17
Subat 1959°da tarihe Gatwick ugak kazasi olarak gegen olayda, ucaktaki 14 kisi
6lmiis, Menderes’in de i¢inde bulundugu 6 kisi ise yarali olarak kurtulmustur. Bu
kaza iilkedeki siyaseti bir siire 1liml1 bir duruma getirse de bu olumlu hava ¢okta uzun
stirmemistir. DP bu durumu propaganda malzemesi olarak kullanmak istemis ve
Konya Milletvekili Hikmet Olgmen; “bu milletin basinda Peygamberin, Allah’n
tayin ettigi bir lider var, bu da Menderes’tir” diyerek halkta “Menderes Kiiltii”
olusturmaya c¢aligilmig, Menderes’in karizmatik liderligi iizerinden DP’ye dindarlik
imaj1 verilmis, CHP ise halka Islam diisman1 bir parti olarak lanse edilmistir (Ahmad,
2016: 75). DP’nin bu cabalar iktidara destek¢i toplamamis aksine kotii gidigatt
artirmustir. K6t gidisata paralel olarak sindirici, otoriter faaliyetlerine devam etmis;
basina kars1 baskisini artirmig hatta CHP ile yakinligiyla bilinen “Ulus” gazetesini ve
birgok yaymci kurulusu kapatmustir. Universiteler, ordu ve hatta halk da artik DP’ye
kars1 olan hosnutsuzlugunu iyiden iyiye hissettirmeye baglamistir. DP’nin halkin
destegini kaybetmeye baslamasi ordu icin aradigi firsat olmustur. Eski Tiirk
Devletlerinden baglayip ylizyillarca siiregelen bir gelenek olarak ordu, siyaset
iizerindeki etkinligini daima siirmiigtiir. Ordu vesayetci elitist bir anlayisa sahiptir,
iilke yonetiminde elitist bir ziimreyi gérmeye aligiktir. 1950 yila gelindigi zaman
ordu, alistk olmadig1 bir durumla karsilagsmugstir. Elitist seckinci ziimrenin yerini
halktan alt tabakan c¢iftciler, koyliiler almaya baslamistir. Meclis icerisindeki asker
milletvekili sayisi oldukga azalmis, ordu kendisini iilke yonetiminden diglanmig
hissetmistir (Vaner, 1992: 256). DP yonetimi tek parti rejimini devirerek uzun
zamandir siire gelen seckinci ziimreyi saf dis1 birakmis ve orduyu denetimi altina
almaya calismustir. Ulkedeki ekonomik gidisat subay-memur kesimini oldukca
olumsuz etkilemistir. Askeri biirokrasi bu yagsananlardan dolay1 “ikinci sinif vatandag
muamelesi” gordiigii diisiincesiyle bir takim hazirliklara girismistir (Yiicekok,1972:
70). Ulkede demokrasi raymdan ¢ikmus, iktidar ve muhalefet kesimi, iilkeyi yonetme
derdini bir kenara birakarak, birbirlerine gii¢ gecirme derdine diismiis, Ismet Pasa
eski askeri giiciinii kullanarak bir takim eski general ve amirali evinde agirlamig ve
iilkenin gidisatinin iyi olmadig1 hakkinda endiselerini dile getirmis, buna karsilik DP,
CHP’nin orduyu siyasete karistirdigi aciklamastyla son derece sinirsiz yetkilerle
donattigi Tahkikat Komisyonu'nu kurmustur (Ahmad, 2016: 147).Tahkikat
Komisyonu’nun asil kurulma amaci iktidara karsi gelen kurumlari baski altina alarak
susturmak ve girigilen muhalif hareketleri kontrol altina almak olmustur.
Komisyonun ilk icraatlari; partilerin yeni Orgiit kurmasi ve siyasi faaliyette
bulunmalar1 yasaklanmig ve basinda komisyon aleyhine olumsuz yayinlar askiya
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alinmustir. Inénii’niin TBMM’deki DP hakkindaki konusmasinda “hiikiimet, baski
rejimine ve insan haklarmmi ihlal etmeye devam ederse, darbenin kaginilmaz oldugu
ve ordunun darbeyi gerceklestirecegini, hiikiimet bu otoriter politikasini stirdiirmeye
devam ederse onlart kendisinin bile kurtaramayacagini, boyle giderse sartlar tamam
oldugunda ihtilalin kacinilmaz olarak gergeklesecegini” soyleyerek sdzlerini
tamamlamis ve Indnii’niin konusmasia yayin yasagi getirilmistir. (Eroglu, 2010:
34).

Bagbakan Menderes olaylarin CHP tarafindan bosuna biiyiitiildiiglinii, yasanan
aksiliklerin kii¢lik c¢apli olaylar oldugunu belirterek CHP’yi hedef gostermistir
(Ozdag, 2014: 139). CHP de DP’nin ataklarina karsilik “ulus” gazetesi aracihgyla
gengligi Atatlirk Devrimlerini ve mirasint korumak igin goreve ¢agirmis, boylelikle
iktidar ve muhalefet arasmdaki kavga sokaklara kadar tagsmistir. 1960 yilinda Ankara
ve Istanbul Universitesi’nde dgrenciler ile polisler arasinda gatismalar yasanmis
bunun sonucunda bu iki ilde sikiyonetim ilan edilmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 146-
147). 28 Nisan Universite olaylar1 “Kanhi Persembe” olarak tarihe gecmistir.
Hiikiimetin {iniversitelerde yasanan olaylar1 asir1 kuvvet kullanarak bastirma emri
vermesiyle, polisler gosterici 6grencilerin lizerine ates agmis bir 6grenci Olmiistiir.
Yasanan bu durum olaylar1 6nii almamaz bir hale siiriklemis ve olaylar
durdurabilmek i¢in bolgeye askeri birlikler gonderilmigse de 6grencilerin “Tiirk
ordusu ¢ok yasa!” seklindeki sloganlari askerleri 6grencilerin tarafina ¢ekmis ve
tutuklanan 6grencilerin ¢cogu askerler tarafindan serbest birakilmistir. Bu yasanan
olay ile DP, ordu iizerindeki hakimiyetini kaybetmis ve askerin safi belli olmustur
(Birand, 2005: 116-117). Universitelerdeki siddet haberleri devam ederken zamanin
Kara Kuvvetleri Komutanm1 Cemal Giirsel, Milli Savunma Bakani1 Etem Menderes’e
tilkenin bu kaos ortamindan kurtulabilmesi igin yapilmasi gerekenlerin yazil oldugu
bir mektup yollamistir. Mektup, askerin beklentileri ve tilkenin durumunu anlatmasi
acisindan 6nemlidir. Mektubun tam metni sdyledir (Aydemir, 2000: 391-393):

“Aziz Vekilim,

Diin geceki miinakasalarimizin 15181 altinda zatialinize, memleketin
huzur ve istikrart icin alinmast lazim gelen tedbir ve kararlar hakkinda
goriislerimi bildirmeyi, milli, vatani bir vazife bilirim. Sayin bagvekilin
actklamalarint dinledim ve okudum. Bunlarda, benim diisiindiiklerimin
kabuliine miisait bir zemin, hentiz mevcut olmadigi, asikar olarak belliyse
de, gene de diisiincelerimin sizlere iblaginin zaruretine inantyorum.

Muhterem Vekilim,

Su hakikati kabul etmek lazimdir ki, Kayseri Hadiseleriyle baslayip, son
karar ve feci olaylara kadar varan sahneler, vatandas ruhunda derin
tesirler ve hiikiimete karsi telafisi kabil olmayan hosnutsuzluklar
yaratnugtir. Sayin vekilim, Bu ahval kiigiimsenecek, cebir ve gsiddetle
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L)
2)
3.
4)
5.)

6.)
7.)

8,)
9,)

degistirilecek seylerden degildir. Memleket, hiikiimet ve partinizin diistiigii
bu miiskiil vaziyeti kurtarmak i¢in, siikiinetli, fakat ciddi ve zecri tedbirler
almak lazimdir. Bu tedbirler sunlar olmalidir:
Cumhurbaskant istifa etmelidir. Ciinkii biitiin fenaliklarin bu zattan
geldigi hakkinda umumi bir kanaat vardir.
Kabinede iyi kabul edilmeyen ve sualleri biitiin memlekete yayilmis
bulunan zevat, ¢tkarilmalidir ve yeni kabine mutlaka, diiriist, makul,
zorcu degil, adalet ve sefkat hissi tasiyan zevattan kurulmaldur.
Istanbul, Ankara valileri ve emniyet miidiirleri siiratle degistirilmelidir.
Ankara orfi idare kumandani derhal degistirilmelidir.
Son ¢ikarilan ve Tahkikat Komisyonlari ihdas eden kanun
kaldirimalidir.
Mevkuf gazeteciler, bir Af Kanunuyla, kisa zamanda tahliye edilmelidir.
Son  hadisede tevkif edilen talebeler serbest birakilmali, ilim
miiesseseleri, yeniden faaliyete gecirilmelidir.
Simdiye kadar c¢ikarilan biitiin antidemokratik kanunlar, tedricen
kaldirilmalidir.
Vatandasin hiirriyet ve esit muamele hakkina, mutlak surette riayet
edilmelidir.

10.) Din simsarligindan vazgecilmelidir.
11.) Suiistimaller oluyor mu bilmiyorum. Fakat oldugu hakkinda umumi bir

kanaat mevcuttur. Bu, milletin hiikiimete karsi itimatsizligina sebep
olmaktadir. Bu gibi kotiiliiklerin siddetle bertaraf edilmeleri lazimdir.

12.) Miistesna zamanlar ve giinler haricinde hiikiimet biiyiiklerinin memleket

gezilerinde, suni biiyiik vatandas topluluklariyla karsilanmalari usulii
terk edilmelidir.

Muhterem Vekilim,

Bu yazdiklarim, asla bir parti ve politika miilahaza ve tesiriyle
yazilmamigtir. Memleketin durumunun bu tedbirlerin alinmasi zaruri
kildigina inandigim icin arz edilmistir. Sizlerin vatanperverlik ve
vicdanlarimza hitap ediyorum. lyi diisiiniiniiz iyi hareketler yapiniz.
Memlekette ¢ok seyler yapacaginiz muhakkaktir. Fakat bu, asla kafi
degildir. Bu yapian isleri, miistemleke idareleri de yapar, yapiyor ve
yapmugstir. Astl miihim olan, toplumun ruhunda, yasama sevk ve azminin
gelistirilmesi, hak ve hiirriyet agkinin koklestirilmesi ve vatandas idrakinin,
yiiksek ve necip hislerle donatilmasidir. Olaylar, bu yolda olmadiginizi
gastermektedir. Talebelerin, hiirriyet duygusuyla yaptiklart masumane
tezahiirata karsi, kitalar sevk edilmesi ve onlarin destegiyle, emniyet
kuvvetlerinin, ilim  yuvalarimin ig¢ine kadar girerek talebeleri,
profesorleriyle beraber coplarla ve kursunlarla tedip etmesi, diinyada
goriilmemis feci bir seydir. O hengamede kiz talebelerin yiirekler
par¢alayan ¢iglhklarinin, analar, babalar ve halk ruhunda onulmaz yaralar
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acacagm ve actigint anlamamak, memleketin huzuru bakimindan biiyiik
bir hata ve hazin bir gaflet olduguna kaniyim. Bizim genglerimizde hak,
adalet ve hiirriyet duygularimin gelismesinden ve kemalinden memnun
olmamiz lazim gelmez mi? Istikbali, hissiz, duygusuz, miistemleke ruhlu,
valmiz maddeci bedbaht insanlara mi birakmak istiyorsunuz?

Sayin Vekilim,

“Maruzatim muhakkak ki, cok miihim ve hatta ¢ok ciiretkaranedir.
Fakat memleket i¢in, milletin selameti igin, hiikiimet ve hatta partinizin
kurtarilmast icin, dikkate alimmast lazimdw, hatta c¢ok lazimdir.

5

Saygilarimla.’
Kara Kuvvetleri Komutant Orgeneral Cemal Giirsel

Cemal Giirsel’in 5 Mayis 1960 tarihinde gonderdigi bu mektup askeri tist
ziimrenin alt askeri kesimin darbe hazirlandiginda oldugunun farkinda oldugunu
ve bu darbenin yagsanmamasi igin hiikiimete son bir sans verdigini
gostermektedir. Milli Savunma Bakam1 Etem Menderes, mektubu Adnan
Menderes’e iletmis ve basbakan gorevinden istifa etmek istemigse de
Cumhurbaskan1 Bayar bu istifay1 reddetmistir. Hilkiimet darbeyi engelleyecek
son ihtimali de kagirmistir (Aydemir, 2000: 393). Menderes’in her ne kadar gozii
korkmus ve morali bozulmus olsa da, halkin ¢ogunlugunun destegini almaya
devam ettigi i¢in kendilerine darbe yapilamayacagina inanmistir, lakin unuttugu
bir nokta vardi, darbe ¢evreyi olusturan halk kesiminden degil, glinlimiize kadar
kendisini tilkenin vasisi, elitist bir ziimre olarak goren ordunun, alt kesiminden
gelecekti, iist askeri ziimrenin baglilik s6zleri darbeyi engelleyemeyecekti.

1950’1lerin sonuna gelindigi zaman ordu igerindeki huzursuzluklar ciddi
boyutlara ulasmig, ordu igerisinde Orgiitlenmeler yasanmistir. Bu
orgiitlenmelerden biri de “9 Subay Olay1”dir. Bu olayda orgiitlenme ifsa edilmis
herhangi bir faaliyet yapilamamis, 8 subaya beraat 1 subaya ise 2 yil hapis ve
ordudan uzaklastirma cezas1 verilmistir (Milliyet Gazetesi, 2002: 1958). Ulkede
var olan ekonomik buhran, enflasyonun durdurulamaz artis1, iktidar ve muhalefet
arasindaki iliskinin ¢atigma boyutuna varmasi ve toplumun da bu gatigmalarla
gruplagmasi, iktidarin 6zerk kurum olan iiniversitelere, basina ve muhalefete
yonelik tutumunu sertlestirmesi, vesayet¢i kesimin darbeye adim adim
yaklagmasii kolaylastirmistir. Bu olaylardan sonra,1960 yilina gelindiginde
Harp Okulu 6grencileri sessiz yiiriiyiis gosterileri yapmistir. 27 Mayis 1960
tarihinde ise iilkedeki istikrarsizlik ve gilivensizlik ortami gerekge gosterilerek,
iilkedeki refahin ve huzurun yeniden tahsis edilebilmesi agiklamasiyla ordu
siyasete dogrudan miidahale etmistir. 1960 darbesi ile agir aksakta olsa iilkede
var olan demokratik sistem sona ermistir.
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2.3.2.1960°h Yillar: 27 Mayis Darbesi ve Emekleyen Demokrasi

2.3.2.1. 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi ve Sonrasi Donem

Tiirk ordu sisteminde askeri kesim, ordu ve devleti 6zdes olarak goriir, askeri
kesim i¢in iyi olan her seyin devlet iginde direkt iyi olacagi inanig1 vardir. Ordu
kendisi ve keza devlet i¢in iyi olana ulasmalidir bunun i¢in yaptig: faaliyetlerin
“demokrasiye uygun olup olmamas1” onun igin tali bir konudur (Ozdag, 2004:
23). Bu diisiince yapist vesayetin kaynaklarindan olan “ortak iyinin bilgisine”
ancak kendi elit ziimresinin sahip olabilecegi diisiincesinden gelmektedir. Bu
diisiince yapisinin temelinde, askerlerin liseden baslayarak mezun olana kadar
sadece kendilerine ayrilmis bir alanda 6zel egitim almalarindan dolay1 kendilerini
halktan ayri, {istiin ve elit bir ziimre olarak gérmesi yatmaktadir (Hale, 2014:
374). Askeri ziimre i¢in, halk bu konumdayken halkin sectigi siyasilerin ve
onlarin partilerinin giivenilmez ve gerekli yeterlilige sahip kisi ve kurumlar
olmadigimma inanmalart kaginilmazdir. Bu durum da onlar igin, orduya
“gerektiginde (kendisi gerekli gordiigiinde)” siyasal hayata miidahale etme hakk1
tamimaktadir (Ors, 1996: 128-129). Tiirk Ordusu igin “Atatiirkciiliik” en {ist
ideolojidir, eger sivil siyaset¢iler bu {istiin inanigtan sapar ya da bu diislincelere
zarar verecek faaliyetlere girisirse ordu “rejimin bek¢isi” unvantyla iilkeyi bu
yanligtan kurtarmak igin siyasal hayata dogrudan miidahale etmeyi kendi
vesayetci anlayist dogrultusunda vazife olarak atfetmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ge¢misten gelen asker-devlet-sivil iligkisi 1950
secimleriyle beraber ezberlerin disarisina ¢ikmistir. Cok partili siyasal hayata
kadar, iilkenin yonetimi “devletci elitlerin” elindeydi, DP iktidar ile beraber bu
durum siyasi elitlere gegmisti ve siyasi elitler, merkezi elitist bir zimreden degil
de halk kesimlerinden olusmaktaydi. Tiirk siyasal kiiltiir geleneginde var olan
elitist yapiya ve bu yapi icerisindeki kendi 6zel konumuna aligsmis olan ordu, bu
degisiklikten hoglanmamuigtir. Askeri kesim, DP’nin kendi prestijli konumunu
kiigiilttiiglinii, disladigini ve iilkenin yonetim sistemi igerisindeki roliinii tehdit
ettigini diislinmiis ve alisik oldugu “yonetmeden hilkkmeden” statiisiinii kaybetme
korkusuyla DP iktidarini kabullenememistir (Karatepe, 2017: 21). Kemal Karpat,
darbe sonrasi bazi askerlerle yaptigi miilakatlar neticesinde, askerlerin darbe
oncesi durumlariyla ilgili goriislerini su sekilde aktarmigtir: “Askerlerin ¢cogu ev
sahiplerinin kendilerine olan tutumlarindan sikayet¢iydi, 1950’lerde ¢ogu ev
sahibi kiray1 karsilamayacaklarin1 diisiindiikleri i¢in askerlere evlerini dahi
gostermek istememis. Garsonlar askerleri gérmezden gelip, cebi dolu koyli
agalarini gozler olmus, esnaf maddi giicii diismiis askeri ziimreye pahali mallarini
sunmamis, aileler kizlarini subay kesimine vermekten kaginmis. Maddi sikintilart
Oyle bir duruma gelmis ki subaylar ailelerini geg¢indirebilmek icin otobiis
soforliigii dahil pek ¢ok sektorde ek is yapmak zorunda kalmigtir.”(Karpat, 2010:
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143). Donemin subaylar acisindan konjektorii ele alindiginda asil dertlerinin
pekte “demokrasinin kotii gidisatr” oldugunu sOylemek miimkiin degildir.
Subaylar igerisinde olduklari asagilanmis durumdan ve ilkenin rejiminin
bozuldugu inanisindan yola g¢ikarak 27 Mayis 1960 sabahi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk askeri darbesini gerceklestirmis ve 10 yillik DP yonetimine
son verildigi Alparslan Tiirkes’in tok sesiyle Ankara Radyosu’ndan yaptig1 bir
bildiriyle halka duyurulmustur (Saribay, 2001: 480):

“Dikkat... Dikkat... Muhterem Vatandaslar! Radyolarinizin basina geginiz.
Giivendiginiz Silahli Kuvvetlerinizin sesi bir dakika sonra sizlere hitap edecektir.
Bugiin demokrasimizin igine diistiigii buhran ve son muessif hadiseler dolayisiyla
ve kardes kavgasina meydan vermemek maksadiyla Tiirk Silahli Kuvvetleri
memleketin idaresini eline almistir. Bu hareketle Silahli Kuvvetlerimiz, partileri
icine diistiikleri uzlasmaz durumundan kurtarmak ve partiler iistii tarafsiz bir
idarenin nezaret ve hakemligi altinda en kisa zamanda adil ve serbest segimler
yaptirarak idareyi hangi tarafa mensup olursa olsun segimi kazananlara devir ve
teslim etmek iizere girigmis bulunmaktadir. Girisilmis olan bu tesebbiis hicbir
sahsa veya ziimreye karsi degildir. Idaremiz hi¢ kimse hakkinda sahsiyete
miiteallik tecaviizkdar bir fiile tesebbiis etmeyecegi gibi edilmesine de asla
miisamaha etmeyecektir. Kim olursa olsun ve hangi partiye mensup olursa olsun
her vatandas, kanunlar ve hukuk prensipleri esaslarina gore muamele gorecektir.
Biitiin vatandaslarin, partilerin tistiinde, ayni milletin aymi soydan gelmis
eviatlar olduklarini hatirlayarak ve kin giitmeden birbirlerine karsi hiirmetle,
anlayisla muamele etmeleri, 1stiraplarimizin dinmesi ve milli varligimizin
selameti i¢in zaruri goriilmektedir. Kabineye mensup sahsiyetlerin Tiirk Silahli
Kuvvetleri’ne siginmalarmi rica ediyoruz. Sahsi emniyetleri kanun teminati
altindadwr. Miittefiklerimize, komsularimiza ve biitiin diinyaya hitap ediyoruz.
Gayemiz Birlesmis Milletler Anayasasi’na ve insan haklari prensiplerine
tamimiyle riayettir. Biiyiik Atatiirk’iin, “Yurtta sulh, cihanda sulh!” prensibi
bayragimizdir. Biitiin ittifaklarimiza ve taahhiitlerimize sadigiz. NATO ’ya
inaniyoruz ve baglyiz. CENTO va baghyiz. Tekrar ediyoruz; diisiincelerimiz,
yurtta sulh, cihanda sulhtur. Tiirkiye dahilinde biitiin garnizonlardaki garnizon
komutanlar o yerin miilki ve askeri idaresine el koyacaklar ve vatandaslarin her
hususta emniyetini saglayacaklardr”

27 May1s 1960 Darbesi 38 kisilik bir grup subay tarafindan yapilmis ve askeri
hiyerarsi, emir-komuta zinciri igerisinde gerceklestirilmemistir. Darbenin giiciinii
artirmak ve ordu i¢indeki muhalefeti bastirabilmek i¢in darbeden haberi olmayan
Cemal Giirsel apar topar Ankara’ya getirilerek cuntanin basma gegirilmistir.
Darbe sabahi, Meclis ve hiikiimet feshedilmis, siyasal faaliyetler yasaklanmis,
Cumhurbaskan1 da dahil olmak {izere bakanlar kurulu, Tahkikat Komisyonu ve

85



DP’li milletvekilleri Harp Okulu’na gotiiriilerek gozetim altina alinmis, darbe
sirasinda Kiitahya’da bulunan Basbakan Adnan Menderes yolda goézaltina
alinmistir. Ulke yonetimi Milli Birlik Komitesine (MBK) devredilmistir. Darbe
bildirisinde girisilen hareketin “partiler iissii, tarafsiz bir iktidar kurmak” ve kisa
stirede gerceklestirilecek serbest ve adil secimlerin galibi olacak partiye
yonetimin devredilmesi amaciyla yapildigi belirtilmistir (Ahmad, 2016: 120).
Darbenin amacinin her ne kadar “demokrasiyi tekrardan tesis etmek” oldugu ve
darbenin hi¢bir kurumu, partiyi ve kisiyi hedef alarak yapilmadig: belirtilse de,
gercek olan 1960 darbesinin DP’ye kars1 yapildigidir. Clinkii MBK nin yonetime
geldikten sonra kapattigi tek parti DP olmus ve lilkenin bir¢ok yerinde DP
teskilat: iiyeleri tutuklanmistir (Aydin ve Taskin, 2020: 63). CHP’ye ve Inénii’ye
kars1 ise mahcup ve pozitif bir tutum sergilenmistir. 28 Mayis giinii Orgeneral
Cemal Giirsel, Inénii’ye telefon ederek; “Size karsi kusurluyuz, Pasam.
Hareketimizi size 6nceden haber vermedik. Verseydik bizi bundan caydirmak
isteyeceginizden korktuk. Ama baska ¢are kalmamigt1!” diyerek CHP hakkindaki
tutumlarin1 gostermis ve korkmalari i¢in neden olmadigini ima etmistir (Toker,
1998: 11). Aym1 giin hapiste bulunan basin mensuplar1 serbest birakilip DP’nin
onayladig1 Basin Kanunu yiiriirlikten kaldirilmistir. 1960 darbesi ordunun,
biirokrasinin, aydin kesimin ve basinin destegini arkasina almasindan dolay1
beklenenden daha kolay gerceklesmistir. Universiteler ve yargi camiasi darbeye
cuntadan daha ¢ok sevinmis ve sahip ¢ikmistir. Bu aydin kesim yeterli entelektiiel
birikime sahip olmayan subay kesimini istedigi gibi yonlendirip, provoke
edebilmistir.

38 subaydan olugan MBK, Giirsel’in baskanliginda 14 sivil ve 3 askerden
olusan gecici bir hiikiimet kurmustur. Fakat darbeci kesim igin asil problem
bundan sonrasinda baslamistir. Asil amagclari darbeden sonra segimleri
gerceklestirip yonetimi sivillere devretmek olan cunta igerisinde bu goriise hizip
bir kesim olusmustur. MBK 14’ler ve ilimlilar olarak iki ayr1 goriise ayrilmistir.
Ilimlilar demokrasi tesis edildikten ve gerekli hukuksal ve siyasal iglemler
yapildiktan sonra yonetimi yeni segilen partiye ve meclise devretmeyi istiyordu.
Igerisinde Tiirkes’in de bulundugu 14’ler ise iilkenin askeri yonetim tarafindan
yonetilmesi gerektigini belirtiyorlardi. MBK igerisinde, ilimlilarin goriigii kabul
edilmis ve 13 Kasim 1962°de Giirsel, MBK nin dagitildigin1 ve 14’lerin komite
dist birakilarak Osmanli geleneginde oldugu gibi yurtdist elgiliklerine
gonderildigini ve yeni bir MBK kuruldugunu duyurmustur (Cavusoglu, 2019:
353-354).

Darbeci cunta yonetime el koydugu ilk zamanlar, DP yoéneticilerinin yurt
disina siirgiine gonderilmesi veya kisa siireli siyasi yasaklarla, 3 ay igerisinde
secim yapip iktidar sivil yonetime devretmeyi planlamust: (Ipek¢i ve Cosar,
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2010: 211). Lakin devreye giren siyaset bilimi ve hukuk profesorleri cuntayi
telkin ve soylemleriyle etkileri altina alarak DP yoneticilerinin “anayasay1 ihlal
etme” sugundan yargilanip, idam edilmesi yoniinde, MBK’nin diisiincelerini
manipiile etmeyi basarmigtir (Hale, 2014: 167). 27 Mayis 1960 darbesi ile
tutuklanan kisilerin yargilanmasina, c¢ikarilan yeni bir yasa dogrultusunda
Yiiksek Adalet Divan’nin kurulmasiyla 14 Ekim 1960’da baslanmistir.
Demokratik segimlerle yonetime gelen bir parti olan DP’nin tiyeleri ve iktidarn
11 ay kadar siiren bir zaman diliminde yargilanmistir. Mahkeme 15 DP
Milletvekili hakkinda idam cezasi vermigse de MBK 3 kisinin 6liim cezasina
onay vermistir, bunlar Disigleri Bakani1 Fatih Riistii Zorlu, Maliye Bakani1 Hasan
Polatkan ve Basbakan Adnan Menderes’tir. Celal Bayar yasindan dolayi
affedilirken Zorlu ve Polatkan 16 Eyliil 1961°de, Menderes ise 17 Eyliil 1961°de
idam edilmistir (Cavusoglu, 2009: 167). Sozde gbélge demokrasinin vesayetei
kurumlarinin ve vesayete dayali uygulamalarinin ayak seslerinin giimbiir giimbiir
geldigi ve vesayetci s6zde demokrasinin temellerinin atildig1 ve kendisinden
sonraki hareketlere 6rnek teskil ettigi bir donem baglamistir. Bundan sonraki
zamanda ne zaman iilkede bunaliml giinler yasansa, gozler orduya g¢evrilmis ve
ordu da her firsat1 degerlendirip sivil yonetimlere dogrudan veya dolayli olarak
miidahaleden geri kalmamuistir.

Ulkede var olan 1924 Anayasasi’nin donemin sartlarina, hak ve
Ozgiirliiklerine uygun olmamasindan dolay1r gecici de olsa yeni bir anayasa
arayisina girilmistir. MBK anayasa hazirlama vazifesini Istanbul Universitesi
Rektorii Hukuk Prof. Siddik Sami Onar baskanligindaki akademisyenlerden
olusan kurula vermistir. Literatiirde Istanbul Komisyonu olarak da gegen kurul
1924 Anayasasi tizerinde yaptiklar degisikliklerle olusturduklar gegici anayasa,
haziran ayinda yiiriirliige girmistir. Onar ve ekibinin olusturmus oldugu raporun
icerigi askeri ve aydin ziimrenin ittifakin1 gézler 6niine sermektedir. Rapora gore
ordunun yonetime el koymasmi adi, siyasi bir hiikiimet karsit1 darbe olarak
gormemek gerektigi belirtilmis, DP iktidarinin yaptig1 faaliyetlerle mesruiyetini
kaybettigi sik sik vurgulanarak cuntaya hukuki bir zemin olusturularak, mesruluk
kazandirilmaya ¢alisilmigtir. Raporda “siyasi kudret” ve “devlet kudreti” seklinde
ayrim yapilmig ve bunlar siniflandirilmistir. Siyasi kudretten kastettikleri devrik
DP iktidari, devlet kudretinden kasitlar1 da basta ordu sonra yargi, barolar,
biirokrasi, basin ve {iniversitelerdir. Rapora gore cuntaya hakli bir gerek¢e sunan
nedenlerden biri de bu siyasi kudret ve devlet kudreti arasinda olmas1 gereken
sik1 bagin DP tarafindan kesilmis olmasidir. Bu rapor, devletci elitlerin kendi
zimreleri digindakileri &tekilestirdikleri ve yetersiz gordiikleri vesayetgi
demokrasi anlayisiyla paraleldir. Bu segkinci ve devlet¢i ziimre anlayist gegici
anayasadan sonra, 1961 Anayasasini da olusmustur. Gegici olarak olusturulan
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anayasa MBK’ya bircok alanda genis yetkiler vermis ve komite TBMM nin
yetkileriyle donatilmis yiiriitme erki, bakanlar1 denetleme ve gorevden alma
usulleriyle kullanilabilme yetkisi vermistir. Gegici anayasanin demokrasiyi tesis
edecegini sOyleyen cuntaya verdigi genis ve biitlinlesmis yetkilerin halkta
olumsuz tutum olusturmasi ihtimali dikkate alinarak yeni kalici bir anayasanin
olusturulabilmesi i¢in “kurucu meclis” olusturulmasina karar verilmistir. Kurucu
iktidar devletlerde anayasayr yapan ve degistiren iktidardir. Anayasalarin
demokratikligi ve islerligi onlar1 yapan kurucu meclislerin temsil edilebilme
giiciiyle dogru orantilidir (Parla, 1984: 207-208). Ulkemizde 1961 anayasasini
yapmasi i¢in olusturulan kurucu meclise baktigimiz zaman ise biiyiik bir temsil
sorunu oldugu ve vesayetci yapi elinden olusturuldugu goriilmektedir. Kurucu
meclis ordu- aydin-biirokrasi ig¢lisiiniin olusturdugu devletci elitistlerden
olugmas1 1957 se¢imlerinde DP oy veren %48’in beyaninin tersinde bir iglemdir.
Toplumun neredeyse yariya yakininin diiglincesinin  Onemsenmemesi,
demokrasinin temel ilkelerinden biri olan “siyasal esitligi” reddeden bir
anlayistir. Bu anlayisin olusturdugu anayasa ise mesrulugu yoniinden, mesruiyet
bunalimi yasayan bir anayasa olmustur ve toplumsal anlagmanin saglandig bir
sozlesmeden daha ¢ok “vesayetci bir belge” niteligindedir. Olusturulan kurucu
meclis ¢ift yapili bir meclisti, bir kanadin1 MBK, diger kanadini ise Temsilciler
Meclisi olusturmustur (Tandr, 2016: 369). Millet Meclisi her 4 yilda bir nisbi
temsil sistemine gore secilen 450 {iyeden olusmustur. Bu 450 {iyenin 300’
Temsilciler Meclisi i¢in illerden secilen iiyeler, CHP, CKMP temsilcileri, devlet
bagkan1 Giirsel’in atadig1 {iyeler ve meslek {iyelerinin temsilcilerinden
olusturulmustur (Tekin ve Okutan, 2011: 158). Illerden secilen temsilcilerin
genel oy ve dogrudan tek dereceli secime dayanmayan belirlenme usulii,
secilenlerin anti-demokratik ve esitlikci olmayan bir temsil ile belirlendigini
gostermektedir. Meclis, tamamen elitist bir kimlige biirlinmiistiir (Tanor, 2016:
370-373). Temsilciler Meclisi olarak lanse edilen kurumun temsil etme giicii
sadece sozde kalmistir (Erdogan,2016,s141). Senato ise dogrudan g¢ogunluk
oyuyla secilen ve ticte biri her iki yilda bir yenilenen 150 tiyeden olusmustur.
MBK’nin biitiin iiyelerine hayat boyu tabii liye hakk: verilmis ve 15 senator ise
cumhurbagkani kontenjanindan senatoya iiye olmustur (Ahmad, 2016: 155). Cift
basli bir meclis sisteminde bir kanadin iiyelerinin atama yoluyla ve tabii tiyelik
seklinde olusturulmasi, iilkede demokrasinin tesis edilememesi ve iktidarin
mesruiyet problemi yasamasi agisindan kagmilmaz bir sondur. Bir iilke de
demokrasiden bahsedebilmek icin siyasi kanadin halk tarafindan genel oy ile
secilmesi gerekmektedir. 1961 Anayasasi ise bu demokratik hamlelerin aksine
olusturdugu ikinci bir meclisle vesayet kurumu olusturmustur. Tabii tiyelik hakki
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ile mecliste bulunan senatorlere agikca iilkenin ve egemenligin “bekgisi” ve
“vasisi” rolil verilmistir.

Cift yapili yeni meclisin hazirladifi anayasa 9 Temmuz 1961 yilinda
referanduma sunulmus ve %61,7 oy oramiyla kabul edilmistir (Erdogan, 2008:
106-107). 1961 anayasasi hazirlanis sekli g6z 6niine alindig1 zaman demokratik
bir anaya olarak nitelendirilemez. Se¢imle iktidara gelen bir parti antidemokratik
sekilde siyasetten elden ¢ektirilip, iilkenin bagbakanin ve 2 bakanin idam edildigi
bir iilke de halkin tamaminin korkup referandumda evet oyu vermesi beklenirken,
Menderes’in idamindan sonra halkta olusan Menderes Kiiltii 'ne bagliliktan
dolayi, halkin biiyiik bir kesimi hayir oyu vermistir. Menderes’in idami halkta,
orduya ve MBK’ya kars1 bir 6fke olusturmustur. DP partinin dagitilmis olmasi,
secmen kitlesini ¢ok gecmeden yeni bir siyasi liman arayigina itmistir, bu liman
daha sonra kurulacak olan Adalet Partisi olacaktir. 1961 Anayasasi tanidig1 hak
ve Ozglirliikler bakimindan 1924 Anayasasi’na gorece daha ileri goriinmektedir.
Lakin bu durum anayasanin 6zgiirliikkler konusundaki aciliminin yeterli diizeyde
oldugunu gostermemektedir. Hazirlanan 1961 Anayasasi iilkede bazi yeni
kurumlar olusturmustur. Bunlardan biri 20 Temmuz 1961°de TBMM’nin iist
kanadint olusturmasi i¢in kurulan Cumhuriyet Senatosu digeri ise 11 Aralik
1962’de kanunla kurulan Milli Giivenlik Kurulu’dur. Yine aym yil yargiyi
gilivence altina almak i¢in Yiiksek Hakimler Kurulu, radyonun tekellesmesini
engellemek i¢in kurulan Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu ve devletin keyfi
faaliyetlerini engellemek icin Devlet Planlama Teskilati kurulmustur (Aksin,
2016: 265). Cumbhuriyet senatosu ile ilgili MBK’da yapilan goriismelerde
senatoya askeri vesayetin etki alanini artirmasi igin yapilan tekliflerden biri;
Genelkurmay Bagkanlig1 gorevinde bulunmus kisilerin senatonun tabii iiyeleri
arasina eklenmesi olmustur. Askeri elitist ziimre iilkenin yOnetimine
kendilerinden bir grup getirmis ve bu grubu da daha fazla vesayet¢i kimlige
biirtindiirebilmek i¢in kurduklari diger vesayet¢i kurumlardan yardim almislardir.

Darbeci cuntanin 1961 Anayasasi ile kazandigi en 6nemli vesayet kanadi
“cumhurbagkanligr’” makami olmustur. 1961 Anayasasi’na gore; Cumhurbagkant
se¢iminin her 7 yilda bir TBMM tarafindan ve kendi {iyeleri arasindan iicte iki
cogunlukla secilmesine ve Cumhurbaskanin partiler {istii ve tarafsiz olmasina
karar verilmistir. Bunun nedeni DP zamaninda partili bir cumhurbaskan1 olmasi
ve bu durumun askeri ziimreyi vesayetci anlayiglari dogrultusunda rahatsiz
etmesidir. Cumhurbaskanina, kabinenin diger {liyelerini sececek bagbakani atama
gorevi verilmistir. Cemal Giirsel darbe sonrasi iilkenin ilk cumhurbaskani
olmustur. 1961 Anayasasi’na gore ilk cumhurbagkan: se¢iminden sonra bu
makamin askeri ziimrenin kontrolii altindaki bir vesayet kanadina doniistiigii
gorilmektedir. 1961, 1966 ve 1973 yillarindaki cumhurbaskanligi segimlerine
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bakildig1 zaman segilen cumhurbaskanlariin hepsinin asker kokenli kisiler
oldugu goriilmektedir. Aslinda anayasada cumhurbagkanligi makami i¢in asker
olma gibi sart yoktur bu durum askeri elitist zimrenin cumhurbagkanligl se¢im
siireglerine “de facto” olarak miidahalede bulundugunun gostergesidir.
Cumhurbagkani her ne kadar torensel yetkilerle donatilmis olsa da bu durum, sivil
iktidarin askeri vesayet altindaki bir makam tarafindan kontrolii anlamina
gelmektedir.

Kabul edilen ve islemlerine baslayan 1961 Anayasasi, 1924 Anayasasi’nin 4.
Maddesi olan “egemenlik kayitsiz sartsiz millete aittir” diislincesinden
vazgecmis, ‘“‘egemenligin yetkili organlar eliyle” gerceklestirilebilecegini
belirtmistir. Bu yasa degisikligi ile TBMM nin milletin tek ve yegane temsilcisi
oldugu inanisi, milletin egemenliginin se¢imle belirlenmemis, iistten atanmig
yetkili organlarca kullanilmasi gerektigi diislincesine evrilmistir. Olusturulan
yeni egemenlik anlayisi Cumhuriyet Senatosu’nun vesayetci diisiince yapisinin
bir uzantis1 olarak karsimiza g¢ikmaktadir, Cumhuriyet Senatosu secilmemis
yetkili bir organdir. Bu durum devletci elitistlerin anayasaya ekledikleri
maddelerle sistem igerisindeki niifuzlarim ve vesayetc¢i yapilarim giiglendirmistir
(Heper, 2018: 152). Devletci elit kesim, DP ile birlikte yonetime gelen halk
kesimlerinin kendileri karsisinda giliglenmelerine, darbe ile karsilik vermis ve
darbe sonrasinda hazirladiklari anayasa ile {ilke icerisindeki geleneksel statiilerini
yeniden tesis etme girisimlerine baslamiglardir. Devletci elitist ziimrenin
vesayet¢i anlayis ile bir araya getirdigi kurucu meclis iiyelerinin, olusturdugu
1961 Anayasast’nin sisteme dahil ettigi yeni kurumlar bu kesimin ¢alisma
motivasyonunun ne oldugunu agikga ortaya koymustur.

Cunta yonetimi, demokrasiyi tesis edip, iilkeyi genel segimlere gotiirdiikten
sonra, iktidar1 se¢imi kazanan sivil yonetime devredecegini darbe bildirisinde
belirtmisti. Nihayet 15 Ekim 1961 yilinda genel milletvekili se¢imleri yapilmis
ve 1961 Anayasasi nispi temsil sistemini getirdigi icin se¢im sonuglar1 nispi
temsil sistemine gore, her partiye aldig1 oy oraninda sandalye vermistir. Yapilan
secim sonuglari, DP liderlerinin idam edilmesine ve partinin kapatilmasina
ragmen Menderes Kiiltii 'niin halkta hald karsilik buldugunu gostermektedir.
Secimlerde kendilerini DP’nin mirasgilar1 olarak adlandiran ve yeni kurulan 2
parti olan Adalet Partisi ve Yeni Tiirkiye Partisi biiylik oranda basarili olmustur.
Secim sonugclar1 (Tekin ve Okutan, 2011: 159):

e CHP %36,7 oy oraniyla 173 milletvekili,

e AP %34,8 oy oraniyla 158 milletvekili,

e CKMP %13,9 oy oraniyla 54 milletvekili,

e YTP %]13,7 oy oraniyla 65 milletvekili.
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Secimlerden ¢ikan bu sonuglar orduyu tedirgin etmis ve DP ruhunun hala var
oldugunu gostermistir. DP tabanin mecliste %60’tan fazla bir oy orani1 almast
MBK’yi memnun etmemistir (Ozdemir, 1994: 154,156). Segimlerden sonra
cunta, Istanbul’da yaptig1 toplant1 sonrasinda sivil yonetime ge¢me vaatlerini
gerceklestirmeyi reddetmistir. Se¢im sonuglart istedikleri gibi olmayinca, ordu
igerisinde yeni hareketlenmeler baglamistir. Harp Okulu komutan1 Albay Talat
Aydemir’in onderliginde yeni bir askeri miidahale girisimi hazirlig1 sdylentisi
iilkede yayilmistir. Yiiksek riitbeli subaylardan olugan grup “21 Ekim Protokolii
”nii hazirlamistir. Buna gore; MBK lagvedilecek, yeni bir darbe yapilacak, siyasi
partiler kapatilacak ve se¢im sonuglar1 gecersiz kilinacakti (Dursun, 2000: 93).
Bu girisim Indnii’niin ve Giirsel’in araya girmesiyle sona erdirilmis, girigim
hazirhginda bulunan subaylar emekli edilmistir. Inénii’niin Giirsel ile konugmasi
sonra siyasi partilerinde katilimiyla imzalanan “Cankaya Protokolii” ile partiler
Giirsel’in cumhurbagkan1 segcilebilmesi i¢in aday gostermemeyi kabul etmistir
(Ozdemir,1994:154-156). 26 Ekim’de cumhurbaskanini se¢mek icin toplanan
mecliste Giirsel cumhurbaskani se¢ilmistir, fakat sandiklardan 156 bos oy
cikmistir. Bu oylar, kendi sectigi aday1 gosteremedigi ve se¢im siirecinin anti-
demokratik olduguna diisiindiigiinden dolayr AP milletvekillerine aittir (Akin,
2008: 84). Cumhurbagkanligi se¢iminin ardindan darbe sonrasi ilk sivil hiikiimet
CHP ve AP’nin birlikte kurdugu bir koalisyonla olusmustur. Askeri ziimrenin bu
olaylardan sonra iktidar1 sivil yonetime birakip kislasina geri dondiigli goriinse
de, gergekte olan daha farkliydi. Askeri elitistler,1961 Anayasasi ile siyaset ve
halk {izerindeki “vasi-bek¢i” roliinii pekistirmis ve DP doneminde kendileri
aleyhine bozulan sistemi olusturduklari vesayet¢i kurumlarla restore ederek
“yonetmeden hitkmeden” unvanini tekrar tesis etmislerdir (Bayram, 2001: 227).
Yeni hiikiimet 1961 yilinin Kasim ayinda goreve gelmis fakat DP’lilere Af
Kanunu tartismalar1 sonucunda calisamaz héle gelince, 1962 yilinda indnii’niin
istifa etmesiyle dagilmistir. Bu hiikiimetten sonra kurulan 3 hiikiimet de yine
koalisyon hiikiimetlerinden olmustur ve istenen basari hig birinde saglanamamuisg,
bu durum 1965 yilina kadar boyle devam etmistir. Aydemir ve ekibinin darbe
istegi sona ermemis 1963 yilinda darbe girisiminde bulunmuslar ve radyolardan
bildirilerini dahi okumuslardir. Fakat yasanan silahli ¢atigmalar sonucunda, bu
girisim bastirilmis ve Aydemir ile Fethi Giircan idam edilmistir (Tekin ve
Okutan, 201: 170). 10 Ekim 1965 yilina gelindigi zaman milletvekili genel
secimlerine gidilmis ve 1961 yilinda DP’nin mirasgisi olan AP’nin aldig1 basari
katlanmis ve bu se¢imlerde tek basina iktidar olacak kadar oy almistir. Se¢im
sonuglar (Tekin ve Okutan, 2011: 160):
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o AP %52,8 oy oraniyla 240 milletvekili,
e CHP %28,7 oy oraniyla 134 milletvekili,
e MP %6,26 oy orantyla 31 milletvekili,

e YTP %3,7 oy oraniyla 19 milletvekili,

e TIP %2,9 oy oraniyla 14 milletvekili,

e CKMP %2,2 oy oraniyla 11 milletvekili.

Siileyman Demirel’in ydnetiminde AP tek basina iktidara gelmistir. Ulkede o
dénemde huzursuz bir toplum ve ideolojik kutuplagmalar ve kavgalar artmaya
baglamistir. 1968°de diinyada pek ¢ok iilkeyi etkisi altina alan 6grenci hareketleri
Tiirkiye’ye de sigramistir. “68 Kusagi1” olarak adlandirilan bu hareketler, solcu
gencler tarafindan baglatilmistir. 68 Kusaginin sembolik isimleri de bu donemde
ortaya ¢ikmaya baslamis, bu isimler: Deniz Gezmis, Mahir Cayan, Hiiseyin inan,
Cihan Alptekin ve Yusuf Aslan gibi kisilerdir. Ulkede kendisini “sagcilar” ve
“solcular” olarak ayristiran ve 1970’den sonra diismanliklarinin tavan yapacagi
bir nesil yetismeye baslamistir. Islamc1 genglik de eylemlerine toplu namaz
hareketleriyle baslamis ve sag-sol catismalarmin ilk isaretleri verilmistir.
Universitelerde boykot, gosteri ve kavgalar siddetlenirken, iilke genelinde ise isci
hareketleri c¢ogalmaya baslamistir. Ekonomik sorunlar bu kutuplasma ve
orglitlenmelerin fitilinin ateslenmesine oldukga etki etmistir. Diinyada 1960’ta
baglayip 1965 ve sonrasinda biiyiiyen kapitalistlesme seriiveni, tarim kesimini
olumsuz etkilemis ve Tiirkiye’de tarimla ugrasanlarin gelirleri azalirken, sanayi
kesimi ise giiclendirmistir. Hizli sanayilesme Tiirklerin var olan tiiketim
anlayiglarini degistirmis ve lilke iiretici kimliginden tiiketici bir toplum kimligine
doniismiistiir. Devlet iilke de yasanan bu olaylara ¢ok fazla miidahalede
bulunamamistir. Ciinkii o sirada Tirkiye, dig siyasette birgok sorunla
bogusmaktaydi. 1960 yilinda baslayip giderek kanli olaylara sahne olan Kibris
Meselesi 1964 yilinda Tiirkler ve Rumlar arasinda ¢atigmalara doniigmiis ve
Tiirkler ‘in katledilmesi iizerine, Tiirkiye adaya miidahale karar1 almistir. Bu
kararin ardindan ABD, Basbakan Inénii’ye tarihe “Johnson Mektubu” olarak
gegen sert ve kiistah tavirli bir mektup gondererek, Tiirkiye nin adaya miidahalesi
halinde NATO’nun destegini alamayacagini sdylemis ve bu mektup Kibris
Harekatinin 1974 yilinin Temmuz ayina kadar ertelenmesine neden olmustur. Dig
siyaset de bu kadar karigikken 1960 darbesi sonucu iilkede calkantili bir siyasetin
varligi kaginilmazdir. Darbe sonrasinda basina ve {iniversitelere taninan
Ozgiirliik¢li ortam birgok ideolojik diisiincesinin olugmasina ve siyasallagmasina
firsat sunmustur. Halk her ne kadar darbe sonrasi siyasete bir siire sirtini
donmiigse de bu ideolojik kutuplasmalar ilgiyi tekrar o yone ¢ekmeyi bagarmistir.
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1960 darbesi sonras1 Tiirkiye’de neredeyse her ideolojik diisiincenin bir araya
gelerek orgiitlenmesi miimkiin olabilmistir. Ulkede bircok yeni siyasal parti
kurulmasi da bu ideoloji ozgiirliigiine baghdir. Radyonun kiigiik yerlesim
yerlerine dahi gitmesi, is¢i partisi gibi kiigiik 6lgekli partilerin ideolojilerini halka
duyurmasini saglanmstir. Ulkede ideoloji kokenli isci, dindar, solcu gibi goriislii
partiler kurulmustur. Darbeci cunta din konusunda her ne kadar baskici bir tavir
takinsa da sivil yonetimlerle bu durum eskiye donmiistiir. Bu durumda pek ¢ok
siyasal aktor, iktidara gelebilmek i¢in dindar kesimin deste§ini saglayacak,
birgok dini goriislii parti kurmustur. Sec¢imlerden oOnce, iilkedeki bu
kutuplagsmalar siyasi partilere de sigramistir. CHP’nin kendisini “ortanin solu”
olarak tanilandirilmasindan rahatsiz olanlar partiden ayrilarak Giiven Partisi’ni
kurmus, CKMP var olan kimligini degistirerek “Tiirk Milliyetciliginin” 6n
planda oldugu Milliyet¢i Hareket Partisine doniismiis, Necmettin Erbakan ise
Islami vurgunun 6n planda oldugu Milli Nizam Partisi’ni kurmustur. Bu kadar
siyasi partinin kurulmasi ve ideolojilerin kutuplagmasi iilke igerisindeki siddet
olaylarin1 tirmandirmistir. Hatta ilerde islenecegi gibi TSK, 12 Mart 1971
Muhtirast ‘nin gerekgesini bu olaylar olarak gosterecektir (Ziircher, 2009: 366-
381). Toplum bu calkantilar icerisinde bogusurken iilke 12 Ekim 1969’da
milletvekili genel secimlerine gitmistir. Bu sec¢imlerde halk siyasetgilere
giivenmedigi ve inanmadig1 i¢in secime halkin sadece %64,3’liik bir katilimi
olmustur. Secim Sonuglar1 (Tekin ve Okutan, 2011: 161):

e AP %46,5 oy oraniyla 256 milletvekili,

e CHP %27,3 oy oraniyla 143 milletvekili,

e GP %6,5 oy orantyla 15 milletvekili,

e BP %2,8 oy oraniyla 8 milletvekili,

e MP %3,2 oy oraniyla 6 milletvekili,

e YTP %2,1 oy oraniyla 6 milletvekili,

e TIP %2,6 oy orantyla 2 milletvekili,

e MHP %3 oy oraniyla 1 milletvekili.

1969 se¢imlerinde AP tek basina iktidar olmayr basarmistir. Donemin
Cumbhurbagkani Cevdet Sunay, Demirel’i hiikiimeti kurmakla gérevlendirmisse de
kurulan hiikiimet uzun 6miirlii olamamis, 1970 yilinin Subat ayinda yapilan biitge
oylamasinda AP’li 41 milletvekilinin aleyhte oy vermesi ve biit¢enin
reddedilmesinden dolay1 Demirel bagbakanliktan istifa etmigtir. Demirel hiikiimeti
kurmakla yeniden gorevlendirilse de 12 Mart 1971 askeri muhtirasi sonucunda tekrar
istifa etmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 162).
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27 Mayis 1960 darbesinden sonra heniiz meclis olusturulmadan dnce 4 Ocak
1961 tarihinde “TSK I¢ Hizmet Kanunu” cikarilmis ve meshur darbe sevici “35.
madde” ile orduya “Cumhuriyeti i¢ ve dis diigmanlara karsi korumak ve kollamak
gorevi” verilerek 1960 Darbesi’nin kendisinden sonra olusacak askeri miidahalelere
ornek olmasi saglannustir (Ongider, 2010: 41). Askeri ziimre kendini halktan ve
kurumlarindan tecrit ederek kendi 6zerk alanimi kurmus ve vesayetci elitist
statiikosunun bir daha bozulmamasi i¢in Ordu Yardimlasma Kurumu (OY AK) gibi
kurumlar kurarak bu durumu pekistirmistir. Bu yeni sistem iilkede askeri ziimrenin
sivil yonetimin egemenligine tabi oldugu bir sistemden, askeri ziimrenin sivil siyaset
iizerinde Ortiilii veya dogrudan denetim uyguladigi vesayet¢i bir sisteme doniismesini
saglamigtir. Halkin seg¢imiyle demokratik bir sekilde basa gelen hiikiimet, askeri
kesimi, memnun edemedigi i¢in devriliyor ve iilke siyasetindeki dnemli lider kadro
idam ediliyor, Tiirk demokrasisi i¢in bu krizin etkileri hala giinlimiizde dahi devam
etmektedir. Bu durumun kanitimin en giizel drneklerinden biri; Giirsel’in saglk
problemleri nedeniyle gorev siiresinin bitmesine 2 sene varken 1966 yilinda gorevini
birakip ABD’ye tedaviye gitmesi esnasinda yasanmustir. Giirsel’den bosalan
cumhurbagkanligi makami i¢in anilan tek isim Genelkurmay Bagkani Cevdet Sunay
olmustur. Hatta ne trajikomiktir ki DP’nin mirasgist olan AP’nin lideri Siileyman
Demirel Sunay ile bizzat goriismiis ve cumhurbagkanligi teklifinde bulunmustur
(Arcaytirek, 2007: 155). Lakin 1961 Anayasasi’na gore cumhurbagkani olacak kisi
meclis iiyesi olmalidir ve Sunay meclis iiyesi degildir. Bu engel Cumbhuriyet
Senatosu’na verilen kontenjan senator se¢gme hakkiyla asilmis ve bu hak ile vesayetin
tesisi aragsallastirilarak sorun ¢oziilmiistiir. AP, o donemde mecliste tek basma
iktidardi ve istedigi herhangi bir adayr yeterli sayiyla cumhurbagkanligina
getirebilirdi. Demirel yillar sonra yaptigi bir roportajda bu durumu su sekilde
aciklamustir: “Yassiada mahkemesi kararlar: verildi ve milletin mahpusu olan, 10
sene bagbakanlik yapmis olan merhum Menderes’i astilar. Merhum Polatkan’t
astar... Simdi bizim konustugumuz olay ‘1966 Cumhurbaskani secimi’ 1961
hadiselerinden ‘idamlardan’ bes sene sonrasidir. Otuz sene sonrasi degil, Oyle bir
Tiirkiye diisiiniin... Halkin oylaryla gelmis bir basbakan asimis...”(Milliyet, 21
Temmuz 1989), sozleriyle askeri ziimreden korktuklari, icin askeri vesayete boyun
egmek zorunda kaldiklarini agiklamigtir.

2.3.3. 1970’1 Yillar: 12 Mart Muhtiras: ve Sancili Demokrasi

2.3.3.1. 12 Mart 1971 Muhtirasi

1971 yilinimm ocak ayma gelindigi zaman Tiirkiye birgok alanda kaosla
bogusmaktaydi. Universiteler egitim yuvasi islevini kaybetmis, direnis yuvalarina
doniismiistii. Universite dgrencileri Latin Amerikan sehir gerillalarmi 6rnek alarak
banka soygunu yapiyor, ABD gorevlilerini kagirtyor ve ABD’ye ait yerlere saldirilar
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gerceklestiriyordu, Neo-fagist Ogrenci ve militan gruplart hiikiimet karsiti
sdylemlerde bulunan akademisyenlerin evlerini bombaliyordu. Isciler siirekli greve
gidiyor, fabrikalar ve {iretim duruyordu. Kendisini Islami hareket partisi olarak géren
Milli Nizam Partisi tabani, saldirgan hareketlerde bulunuyor ve daha da ileriye
giderek Atatiirk’li ve Kemalizm’i, agik¢a reddediyordu, bu durum silahli kuvvetleri
ofkelendirecek boyutlara kadar varmisti(Ahmad, 2016: 175). Toplumsal ve siyasal
yasamda kutuplasmalar ¢ok keskin bir sekilde yasanmaktaydi. 1980 yilina kadar
Tiirkiye’de binlerce insan bu siiregte yasamini yitirmistir. Tiirkiye’de hal dyle bir
duruma gelmisti ki kardesin kardese kiydigi kanl bir dénem yasanmigtir. 1971 yilinin
Mart ayma gelindigi zaman Demirel Hiikiimeti iilkenin icinde bulundugu kaos
yiiziinden caresizdi ve s6z konusu olaylart engellemede yetersiz kalmisti. 8 Mart
1971 yilinda yapilan parti meclis grup toplantismda Demirel’in, partisinin de
giivenini kaybettigi AP icindeki adamlar1 sayesinde ordudaki pasalara iletildi ve
silahl1 kuvvetler Demirel’in ve iktidardaki yonetici kesimin gitmesine karar verdi. 9
Mart 1971 yilinda “9 Martgilar” olarak anilacak bir cunta kamuoyuna desifre edilmis
ve 27 Mayis 1960 darbesinin komutanlarindan olan Cemal Madanoglu ve Devrim
Dergisi yoneticilerinden olan Dogan Avcioglu bagkanligindaki bir cuntanin iilke
yonetimini ele gegirmek icin darbe planladiklar iddia edilmistir. 9 Martcilara gore
27 Mayis Darbesi amacina ulagsmamisti yeni bir miidahale igin hazirliklara baslayip,
darbeden sonra iilkeyi yonetecek olan darbeci kesimin “Devrim Konseyi” planlari
dahi hazirlanmisti (Hale, 2014: 236). 9 Martcilarin amaci Tiirkiye’yi Suriye gibi uzun
vadede askeri bir diktatdrliige doniistiirmekti. 9 Martgilarin faaliyetlerini MIT ve
Cumhurbagkan1 Sunay onceden haber alarak, takip etmeye baglamis ve onlem
almiglardir. Darbenin yapilacagi giinlerde askeri kesim arasinda goriis ayriliklari
olusmasindan dolay1 bazi yonetici kadro son anda darbe girisiminden vazgecmistir.
Ust diizey askeri komutanlar kendi bilgileri disinda hiyerarsiye uygun olmayan bir
darbenin Oniine gecebilmek i¢in dogrudan yonetime miidahale yerine sert tonlu bir
muhtira yayinlanmasina, hiikiimetin istifasinin istenmesine ve tarafsiz partiler iissii
birinin bagbakanliga getirilmesine karar vermistir. 12 Mart 1971 yilinda Hava, Kara
ve Deniz Generalleri komutasindaki TSK, Cumhurbaskani Sunay’a ve 2 Meclisin de
baskanlarina muhtiray1 gondererek hiikiimetin istifa etmesini ve gii¢lii, halk ve ordu
nezdinde itibarli bir hiikkiimetin kurulmasi talep etmistir. Aksi takdirde TSK’nin
dogrudan bir miidahaleyle iilke yonetimine el koyacagini bildirmislerdir. Muhtira, 12
Mart 1971 giinii saat 13.00'te TRT radyolarindan okunan bir bildiriyle halka da
duyurulmustur. Muhtira Metni (Tekin ve Okutan, 2011: 179-180):

95


https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Radyo_Televizyon_Kurumu

1. Parlamento ve Hiikiimet siiregelen tutum, gériis ve icraati ile
yurdumuzu anarsi, kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar
icine sokmus, Atatiirk’iin bize hedef verdigi ¢agdas uygarlik seviyesine
ulagmak iimidini kamuoyunda yitirmis ve Anayasa'min ongoérdiigii
reformlart tahakkuk ettirememis olup Tiirkive Cumhuriyeti'nin gelecegi
agir bir tehlike icine diigtiriilmiistiir.

2. Tiirk milletinin ve sinesinden ¢ikan Silahli Kuvvetlerinin bu vahim
ortam hakkinda duydugu iiziintii ve iimitsizligi giderecek ¢arelerin, partiler
tstii bir anlayigla Meclislerimizce degerlendirilerek mevcut anarsik
durumu giderecek ve Anayasa'min ongérdiigii reformlart Atatiirkeii bir
goriisle ele alacak ve inkildp kanunlarmm uygulayacak kuvvetli ve
inandwici bir Hiikiimetin demokratik kurallar icinde teskili zaruri
goriilmektedir.

3. Bu husus siiratle tahakkuk ettirilemedigi takdirde, Tiirk Silahh
Kuvvetleri kanunlarin kendisine vermis oldugu Tiirkiye Cumhuriyeti'ni
korumak ve kollamak gérevini yerine getirerek idareyi dogrudan dogruya
tizerine almaga kararhdur.

Bilgilerinize.

Muhtiraya giden siireci hazirlayan faktorlerin en onemlilerinin toplumsal
diizeni saglama istegi ve yeni bir darbenin Onlenmesi amaci oldugunu
belirtebiliriz, ¢iinkii Demirel Hiikiimeti’nin iilkede bozulan huzuru tesis etme ve
siyasal terdr olaylarint durdurmada yeterli olmamasi, TSK’nin st diizey
komutanlarinin fikir birligine varmasim saglamistir. Sonunda Demirel istifa
etmek zorunda kalmis, inénii’niin bu duruma ve muhtiraya tepkisi sert olmus ve
Meclis Kiirsiisii’nden su agiklamalart yapmistir (Tekin ve Okutan,2001: 181):

“Yiiksek ordu kumandanlari bir hiikiimetin degismesini ve yeni kurulacak
hiikiimetlerin kisa vadeli ve uzun vadeli ne gibi isler yapmalart lazim geldigini
diigtiniir, takdir eder ve yapilmasi lazim zaruri bir tedbir olarak teklif ve israr
ederse, artik parlamento hayatimin igledigi tasavvur olunamaz. Parlamento,
Anayasa diizenidir. Kendi denetlenmesi, hiikiimetin diigiiriilmesi, kurulmasi
usullerinin tayin oldugu yerdir...”

Inénii’niin itiraz1 durumu degistirmemistir. 12 Mart 1971 Muhtirast iilkede bir
sekilde ilerleyen demokrasinin bir kez daha askeri ziimre elinden sekteye
ugramasina neden olmustur. Cumhurbaskani Sunay ve Genelkurmay Baskani
Giirler CHP milletvekili Nihat Erim’in partiden istifa etmesine ve partisiz bir
milletvekili olarak bagbakanliga getirilmesine karar vermistir. Erim
bagbakanliginda iilkede teknokrat bir hiikiimet kurulmus ve Tiirkiye’nin “ara
rejim” donemi ve Tirkiye demokrasisinin “giidiimlii demokrasi” donemi
baglamistir. Baskic1 bir askeri ziimre altinda bulunan ve dogrudan miidahale
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yonteminden ¢ekinen AP ve CHP Erim basbakanliginda yeni kurulan hiikiimete
bakan vermeyi kabul etmislerdir. Demirel Erim Hiikiimetine verdikleri destegi su
sozlerle aciklamistir; “Simdi, geliyor size kumanda heyeti muhtira veriyor, diyor
ki: parlamento ve hiikiimet siiregelen tutum ve davramslaryla memleketi
ucurumun kenarina getirdiler, Atatiirk’iin istedigi reformlari yapmadilar,
anayasanmn istedigi seyleri yapmadilar. En kisa zamanda bu hiikiimetin gidip
yerine giivenilir kisilerden kurulu bir hiikiimet gelmesi. Bu yapiimadig: takdirde
I¢ Hizmet Talimatimn isleyecegi, [soylendi] (...) Simdi, diigiindiik tasindik ki
Cumhurbaskan: dedi ki: ‘Beni agtilar’. Nereye gidecegiz? Hiikumet, gelin,
kardesim, bizim yapacagimiz bir sey var: ‘Ey Genelkurmay Baskani, gel, bizi al
buradan’. O zaten almayr kafaya koymus (...) Biz dedik ki: ‘Ya, bu Parlamentoyu
biz kapattirmayalim. Parlamento agik dursun, biz burada birtakim isleri gene
yapariz’. Benim yaptigim en onemli hadiselerden birisi o Parlamentoyu
kurtarmaktir.”(Erkanl,1972: 365). Yasananlardan da anlasiliyor ki rejimin adi
her ne kadar hala demokrasi de olsa, 1970’ler askeri elitist ziimrenin yonettigi bir
donemdir. Parlamento feshedilmemis, anayasal diizen kaldirilmamis ama askeri
seckinci ziimre bunlara ragmen vesayet anlayisin1 bu muhtirayla giiclendirmeyi
basarmustir. 12 Mart Muhtirasi’ndaki 2. ve 3. Madde ile askeri seckinci ziimre
kendisine atfettigi “lilkenin kurucusu” ve “iilkenin koruyucusu” zihniyetiyle,
dogrudan yonetime el koymak yerine “llkenin muhafizi” olarak arka planda
parlamentoyu istedigi gibi sekillendirerek yine parlamento eliyle istedigi
yOnetimi tesis etmeyi basarmistir. Bunlarin 6rnegi MGK’ya kanun hiikmiinde
kararname c¢ikarma yetkisinin verilmesi, Devlet Giivenlik Mahkemeleri’nin
Kurulmasi ve bu mahkemelerle birlikte yargi bagimsizliginin zedelenmesi ve hak
ve Ozgiirliiklerin kisitlanmasidir (Kogak, 2001: 166). TSK, 1961 Anayasasi’nin
sozde ozgiirliik¢ii havasini, anayasa iizerinde 1971 ve 1973 yillarinda yaptig1
revizeler ile daha vesayet¢i bir goriiniime kavusturmustur. Bu anayasa
degisiklikleri askeri yargiya sivil yargidan daha fazla miidahale alan1 vermistir.
Askeriyenin harcamalarinin denetlenmesi zorlastirilmis ve bu uygulamalar
TSK’nin daha fazla merkezilesmesini ve Ozerklesmesini
saglamistir(Bayramoglu, 2006: 82). Yeni kazandig1 ayricaliklar askeri ziimrenin
vesayet anlayigini beslemis ve halk {izerinde daha fazla vasi roliine biirlinmesine
neden olmustur. Demirel’in devletci elitist kesimiyle alakali yaptig1 bir tespit
ordunun vesayet¢i anlayist neden bu kadar benimsedigini agiklar konumda
“Devrimci-Yol vesaire gibi birtakim cereyanlar var, o cereyanlar ordunun
icerisine girmis. Bakin, burada ¢ok onemli bir olay var. Bizim demokrasimizde
elit, halki begenmiyor. Elit, sistemi de begenmiyor. Yani daha pratik ¢oziimler
arryor, yeni metotlar arryor, yeni seyler arryor ve onlart sistemden once koyuyor
orta yere. Soyle begenmiyor: Yassiada’da hdakim birisine dedi ki “Otur, otur,
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cahil oy c¢ogunlugunun miimessili!” Hallki begenmiyor adam. Elit, halki
begenmiyor. Bizim demokrasimizdeki sikinti o (...) Halk da eliti begenmiyor, halk
da begenmiyor.”(Milliyet, 19 Mart 1971). Demirel’in bu sozleri Tiirk Siyasetinde
ezelden beridir var olan merkez-¢evre ayrismasini ve seckinci elitist ziimre ile
halk arasindaki ¢ekismeyi 6zetler mahiyettedir.

Muhtiradan bir siire sonra toplumsal kaos ve siyasal istikrarsizliklar tekrar bag
gostermistir. Yapilan secimler herhangi bir partinin tek basina iktidara gelmesine
yetmemis ve iilke koalisyon hiikiimetlerinin elinde tekrar cekistirilmeye
baglanmistir. Siyasal istikrarsizliklar genclik hareketlerinin de dniiniin alinamaz
bir bigimde tirmanmasina neden olmustur.

2.3.3.2. 12 Mart 1971 Muhtiras1 Sonras1 Donem

12 Eylill Muhtirast *nin Tiirkiye’ye verdigi en biiyiik zarar tilkedeki siyasi
istikrart bozmasidir. Muhtiradan 6nce AP tek basina iktidarken, muhtira ile
iilkede diger alanlarda oldugu gibi siyasi alanda da istikrar bozulmus ve mecliste
higbir parti salt gogunlugu saglayip hiikiimeti tek basina kuramamustir. Ulke 1980
darbesine kadar koalisyonlarla yonetilmek zorunda kalmis ve 1973 secimlerinden
1980 yilina kadar iilkede 7 hiikiimet kurulmus ve hi¢ biri kalici, istikrarli bir
tutum sergileyememistir. Koalisyonlar ve siyasetciler uzlasamamis, mecliste
partiler birbirilerine iistiinliik saglama yarisindan, yasama erkinin iglemlerini
yapamaz duruma gelmislerdir. Istikrarli ve yeterli giice sahip bir yasama ve
yiriitme erkinin iilkede olmayisi, lilkeyi her alanda kaotik bir uguruma
siiriiklemistir (Dursun, 2004: 17-18). Ulkede zaten 1961 Anayasasi’ndan kalma
egemenlik sorunu vardi, biirokrasi, iktidar ve meclis, demokratik olarak halka ait
olmas1 gereken “egemenlik erkine” hep beraber ortak olmustu. Ulkede biirokrasi
dahil her alanda boliinmeler yasanmis, biirokrasi; askeri ve sivil bilirokrasi olarak
ikiye ayrilmis ve birbirleri lizerinde vesayet kurma yarigmma girigsmislerdi.
Biirokrasi, bu boliinmeyle de yetinmemis iktidara gelen her partinin biirokrasiyi
kendi goriigleri dogrultusunda sekillendirmek istemesi sonucunda, bir¢ok resmi
kurulus (polis, Ogretmen, memur vb.) birbirlerine diisman kutuplara
ayrilmistir(Evren, 1990: 331). Parlamenter hiikiimetlerle yonetilen iilkelerde
cumhurbaskanligt makami, hiikiimet kurulamadigi ve mecliste kaos yasandigi
durumlarda tarafsiz ve partiler iissii konumuyla hiikiimet bunalimini 6nlesin diye
vardir. Lakin o yillarda cumhurbagkanlar1 kendilerinden beklenen misyonlari
yerine getirememis, hatta 1980 yilinda yasanan cumhurbagkani se¢iminde
yasanan kriz de, 80 darbesine mesru bir dayanak daha vermistir.

70’11 yillarda iilke siyasi alanda oldugu gibi sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
alanlarda da kaosun pengesinde can cekisiyordu. Ulkede demokrasi kiiltiiriiniin
kurumsallasamamasi siyasi sistemi iflas ettirmisti. Mecliste partiler birbirleriyle
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diyalog kuramiyor, gerginlik tirmamiyor ve partiler daha keskin sekilde
kutuplastyordu. Iktidarda istikrarm saglanamamasindan dolay1, yonetimde
olusan bosluk sokaklara tasmisti. Sosyal hayatta vatandaslar sag-sol diye
kutuplagmis ve siddet olaylari dnlenemez bir sekilde tirmanmistir. “1 Mayis
Katliami, Sivas, Corum, Kahramanmarag, Malatya ve Bingdl ”de kiiltiirel siddet
olaylar1 ve katliamlar yasanmistir. Siddet ve catigma ortami o kadar fazlalagsmigtir
ki iilkeye i¢ savas havasi hakim olmustur (Fedayi, 2011: 514). 1970’lerin
ortalarinda is¢i smifinin giristigi miicadeleler ve sag- sol gatismalar1 her gecen
giin ivme kazanmus, lilkedeki kaos biiylimiistiir. Cinayetler sag-sol gruplarin
disina tagsmus, lilkenin taninan isimlerine kadar yonelmis bu durum halktaki kayg1
ve korkuyu biiytitmiistiir. 1979 yiliin 1 Subat giinii Milliyet Gazetesi Grubu’nun
genel yaymn yonetmeni ve basyazar1 Abdi Ipekgi 6ldiiriilmiistiir. 1980 darbesine
kadarki stirecte {iilkedeki bu terdrizm olaylarindan binlerce kisi yasamini
yitirmistir Ulke sag-sol, Alevi-Siinni ve kiirtgiiliik adina yapilan terér eylemleri
ylziinden igerisinden ¢ikilamayacak bir durumla karsi karsiya kalmustir.
Kiirt¢iiligli savundugunu sdyleyen teroristlere karsi girisilecek faaliyetler
hakkinda Ecevit ve askeri ziimre arasinda goriis ayrilig1 yasanmis ve Ecevit’in
tlimli tavrindan dolay1 ordu ve hiikiimetin iligkileri gerilmistir (Dursun, 2004:
201-204). 1980 Darbesi’nden sonra hazirlanan 82 Anayasasi’nin baslangicinda
“Cumhuriyet devrinde benzeri gériilmemis boliicii ve yikici bir i¢ savasin
gerceklesme noktasina yaklastigr” ifadesi donemi Ozetler mahiyettedir. 1971
muhtirasinin nedeni olan iilkedeki anarsi ve kardes kavgasi ortami 1980’lere
kadar ivme kazanarak hizlanmigtir. Muhtira ile vesayetci yapimin demokrasiyi
kesintiye ugratarak “lizerine sal 6rtmesi” de ise yaramamis terdr durdurulamaz
bir hal almistir (Tekin ve Okutan, 2011: 188).

Ulkede hizli bir gecekondulasma siireci baslamis, koylerden sehirlere goc
artmig ve olusan sorun ve taleplere iktidarin ¢6ziim sunamamasi var olan krizleri
biiyilitmiis ve iilkenin i¢inde bulundugu darbogaz giin gectikce artmistir. 1975’den
1980 darbesine kadar olan siire¢ {ilke ekonomisin ¢okiisiiniin hizlandig: yillar
olmustur. Diinyadaki petrol krizi ekonomiyi olumsuz etkilemis, iilkedeki doviz
sikintis1 yiiziinden petrol yeteri kadar getirilememis ve bundan dolayi, kaloriferli
daireler 1sinamamig, benzin istasyonlarinin 6niinde uzun kuyruklar olusmus,
ulasim ve trafik durma noktasina gelmis, fabrikalar sadece kapasitelerinin %30’u
oraninda c¢aligabilmis, doviz ile getirtilen {iriinler bitme noktasina gelmis,
karaborsacilik almis basini gitmig, zamlar pes pese gelmeye baslamis ve
enflasyon vatandagin basini dondiiren bir hizla yilikselmistir. Seker, tiip gaz,
margarin gibi temel ihtiya¢ maddelerine ulasabilmek icin olusturulan uzun
kuyruklar ve karaborsacilik yesilcam sinemasina dahi konu olmustur. 70’lerin
ekonomik darbogazini en iyi Bagbakan Demirel’in meshur “70 cente muhtaciz”
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sozii agiklamaktadir (Tekin ve Okutan, 2011: 190). 1979 yilinda Demirel
tarafindan basbakanlik miistesarligina atanan Turgut Ozal’a yeni bir ekonomik
istikrar paketi hazirlama gérevi verilmis, Ozal, IMF nin Tiirkiye i¢in hazirladig
ekonomi programini 1980’te 24 Ocak Kararlar1 adiyla kamuoyuna duyurmus ve
IMF’nin Tiirkiye lizerindeki isteklerini igeren kararlari ile Tiirk ekonomisi tek
tarafli olarak yabanci sermayenin giidiimiine girmistir (Tekin ve Okutan, 2011:
184-185).

Ecevit’in 12 Mart 1971 yilinda yasaklanmis olan hashas Ekimine 1975 yilinda
izin vermesi, Yunanistan’la yasanan Ege Adalart sorunu ve Kibris’ta
EOKA cilarin Tiirkleri katletmesi tizerine 20-22 Temmuz ve 14-16 Agustos 1974
tarihlerinde “Ayse tatile ¢iksin parolasiyla” Kibris Barig Harekéti diizenlenmesi
neticesinde, ABD Tiirkiye’ye ambargo uygulamis ve kotii olan ekonomi daha da
olumsuz etkilenmistir (Ozdemir, 2007: 271-272). Tiirkiye 1960 tarihinde
imzalanan Garanti Antlagmasi’nin kendisine tanidigi haklar1 kullanarak 20
Temmuz 1974’te Kibris Barig Harekati’n1 baslatmistir. Gilivenlik Konseyi’nin
cagristyla 22 Temmuz’da ategkes ilan edilip Cenevre’de goriismeler yapilmis ve
yapilan goriismelerden sonug alimamayinca 14 Agustos’ta 2. Harekat baglamis ve
16 Agustos’ta yeni bir ateskes karariyla harekat sona ermistir. Tiirkiye Bat1 ve
Yunanistan’la yillarca Kibris sorunu eksenli bir politika izlemis ve izlemeye
devam etmektedir. Diinyada yasanan uluslararasi gelismeler de 80 darbesine
giden siirece, darbeciler agisindan hukuki zemin hazirlamistir. 1973 yilindan
itibaren hiikiimetler giinii kurtarmaya yonelik islemler yapmis ve dis politikada
etkin ve istikrarli bir siyaset uygulayamamislardir. 28 Aralik 1979 tarihinde
Sovyetler *in Afganistan’1 isgal etmesi ve ayn1 yilin subat ayinda iran’da kurulan
Bati’ya kapali rejim, bdlgede ciddi bir giivenlik sorunu teskil etmis ve bu durum
Tiirkiye’nin jeopolitik konumunun 6nemini, Bati’nin fark etmesini saglamistir.
Tiirkiye igteki kaos ortamini yonetmeye ¢aligmaktan, Bat1 i¢in kazandig1 6nemi
fark edememis ve uygun politikalar iiretememistir (Dursun, 2004: 70). Yine ayni
yillarda Ermeni teror orgiiti ASALA tarafindan Tiirk diplomatlarina kars1 terér
eylemleri gergeklestirilmis; 21 iilkenin 38 kentinde, 39 silahli,70 bombali, bir de
isgal seklinde 110 terdrist saldirt yasanmig ve saldirillar neticesinde 42
diplomatimiz vefat ederken, 15 vatandagimizda yaralanmistir (Simsir, 2000: 78).
Yurtdisindaki topraklarimizda da tipki yurt i¢inde oldugu gibi terdr ve siddet
olaylar1 olduk¢a yogun yagsanmustir.

12 Eyliil Darbesi’nden 6nce 21 Aralik 1979 giinii Kenan Evren ve komuta
kademesi darbeden 6nce uyari niteliginde bir mektup yazma karar1 vermis ve
Cumhurbagkan1 Fahri Korutiirk’e 27 Aralik 1979 tarihinde, 2 Ocak 1980
tarihinde ise Demirel ve Ecevit’e mektuplar iletilmistir (Evren, 1990: 340).
Agik¢a bir muhtira olarak adlandirilabilecek bu mektuplarda; iilkenin igine
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diistiigii kaos ortamindan ¢ikabilmesi ve teror sorunun halledilebilmesi i¢in basta
anayasal kurumlar olmak iizere devletin biitiin makamlar1 igbirligi i¢inde
caligmalart i¢in goreve davet edilmis ve biran Once siyasi aktorlerin, “milli
menfaatler, “Anayasanin ilkeleri” ve “Atatiirk¢iiliik” diislincesi etrafinda bir
araya gelerek anayasal olusumlara yardimci olmalar istenmistir. Askeri ziimre
bu mektupla bir sonug alamayacaginin farkindaydi ama bu mektup gerceklesecek
darbe i¢in mesru bir zemin hazirlamistir. Evren hatiralarinda verdikleri muhtira
hakkinda bir beklentilerinin olmadigin1 “Bu mektubun bir yarar saglayacagt
inanct igerisinde degildim. Géreceksiniz hi¢cbir sey diizelmeyecektir. Ama biz bu
gorevimizi de yerine getirelim ki ileride tarih bizi bu yonden tenkit etmesin”
sozleriyle dile getirmistir (Evren, 1990: 330). Verilen uyariya ragmen meclisteki
partiler siyasi polemiklerine devam ediyor ve gonderilen mektubun kendi
sahislarina ve partilerine degil de diger partilere gonderildigini belirtiyorlarda.
Ulkenin ve meclisin bu kaotik durumu 12 Eyliilciilerin, iilkedeki otorite
boslugunun olusturdugu sorunlar1 arkalarmma alarak darbe yapmasini
kolaylastirmigtir. Tiirk siyasal hayatinin en istikrarsiz dénemi bdylece darbe ile
kapanmustir. Stiphesiz ki higbir demokratik rejimde halkin is bagina getirdigi sivil
iradenin askeri elitist ziimre tarafindan dogrudan ya da dolayli olarak miidahale
yapilarak ele gecirilmesi hicbir kosulda mesru sayilamaz, lakin 12 Eyliil
oncesinde tlilkenin durumu, komplo teorisyenlerini hakli ¢ikarircasina darbe igin
mesru zeminler hazirlamigtir. Ve Tiirk halki 12 Eyliil 1980 sabahi radyolarindan
bir kez daha darbe bildirisini dinlemistir.

2.3.4.1980li Yillar: 12 Eyliil Darbesi ve Neo-Liberal Demokrasi

2.3.4.1. 12 Eyliil 1980 Darbesi ve Askeri Rejim Donemi (1980-1983)

12 Eyliil 1980 tarihinde saat sabah 04.00 civar1 Tirk Halki radyolarindan
“Yiice Tiirk Milleti” sozleriyle baglayan TSK tarafindan yaymlanan 1 numarali
bildiriyi dinlemistir. Bu bildiriyle demokrasi ve kurumsallagtiric1 araglari1983
yilindaki genel segimlere kadar rafa kaldirilmis ve bu doneme literatiirde “12
Eyliil Rejimi” denmistir. 1980 yilia gelinceye kadar tilkedeki i¢ karigikliklarin
artmasi, cumhurbaskani segilememesi, yasanan siddet olaylar1 ve iilke i¢inde ve
disinda yasanan ardi arkasi kesilmeyen terdr olaylart TSK’nin darbe hazirligina
mesru zemin hazirlamistir. Askeri ziimre, sivil siyasetin diizelecegine ve iilkede
huzur ortamimin tesis edilecegine dair umudunu kesmis, sivil yoneticiler ise
askeri zlimrenin bu huzursuzlugunu goéremeyecek kadar birbirleriyle ve ig
siyasetle bogusur duruma gelmistir. 1980 yilinin Eyliil ayinda Tiirkiye her alanda
anarsinin kol gezdigi, ekonominin ¢oktiigii, enflasyon ve siirekli gergeklesen isci
grevleriyle is yapamaz bir iilke haline donligmiistir. Halk, siyasetten ve
siyasetcilerden 10 yillik siire zarfinda yasananlardan dolay1 umudunu kesmis ve
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ekonomik sikintilart bir kenara birakarak, caninin derdine diigsmiistiir. Darbeci
komutanlar halka verdikleri “sizin can giivenliginizi biz saglayacagiz” sozleriyle
yonetimi ele gegirmekte hi¢ zorlanmamistir(Karaca, 2004: 62).Askeri elitist
ziimre, iilke bu duruma gelmeden Once sivil siyasete yardim etse, anarsiyi
bitirmek i¢in giiciinii o zaman kullansa, isler rayina girer miydi bilinmez ama
darbeyi yapan zihniyetin demokrasiyi rafa kaldirip vesayetci yapisini tilkede tesis
etmek i¢in tiim sartlarin olgunlasmasini bekledigi ve iilkenin en bitmis, en
tilkenmis anina kadar giiciinii ortaya koymayip, halkin kendisini kurtarict olarak
gérmesinin zamanlamasint ¢ok dogru yaptigimmi soyleyebiliriz. Bu nedenle
halktan ya da herhangi bir sivil toplum kurulusundan karsit bir ses ¢ikmamuis,
miidahale olmamis ve darbeci zihniyet halkin destegini arkasma almigtir. 12
Eyliil 1980 yilinda, sabahin erken saatlerinde baslayan adina “Bayrak Harekat1”
denen bir darbe ile sivil yonetime el koyulmustur (Turan, 2007: 53). Darbeden
once tanklar dnceden belirlenen yerlerine konuslandirilmig, Tiirk Radyo ve
Televizyon Kurumu (TRT), Tiirkiye Postanesi (PTT), Emniyet Genel Miidiirligi
gibi kritik kurumlar askeri personeller tarafindan devralinmis ve iilke genelinde
sokaga ¢ikma yasagi ilan edilmistir (Yetkin, 2006: 97). Darbenin ardindan askeri
ziimre birimleri, islemlerini resmiyete dokerek teker teker bildiriler yaymlamustir.
Kenan Evren, TV’den yaptigi konusmasinda, darbeyi ve nedenlerini halka
anlatmig ve TSK’nin darbeyi 1978 yilindan beri tertipledigini ve darbe sonrasi
yapilacaklara kadar her seyi planladiklarindan bahsetmistir. Evren’in 1 numarali
bildirisi;

“Aziz Yurttaslarum,

Bir defa daha belirtiyorum ki; Silahli Kuvvetler aziz Tiirk Milletinin
hakk: olan refah ve mutlulugu, vatan ve milletin biitiinliigii ve gittikce etkisi
(azalmaya) azaltilmaya ¢alisilan Atatiirk ilkelerine yeniden giic ve islerlik
kazandirmak, kendi kendini kontrol edemeyen demokrasiyi saglam temeller
tizerine oturtmak, kaybolan devlet otoritesini yeniden tesis etmek icin
yonetime el koymak zorunda kalmigtir.

Komutan, subay, astsubay ve erler olarak hepimiz vatan ve milletin
refah ve mutlulugu ugruna her seyimizi, bu arada hayatimizi dahi seve seve
feda etmeye haziriz. Memlekette her zaman bulunabilen ve ézellikle son
zamanlarda ¢ogalan kotii niyetli bir¢ok kisi ve kuruluglar sizlere yalanlar
diizerek, bunun aksini séyleyebilecekler ve menfi propagandalara
basvurabileceklerdir. Bunlara asla inanmayiniz. Biitiin uygulamalar
milletin gozii 6niinde yapilacaktir.
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Kiymetli Vatandagslarim,
Her zaman milletiyle bir biitiin ve Tiirk milletinin emrinde olan Tiirk

Silahli Kuvvetlerine ve yeni yonetime karst yapilacak her tiirlii direnis,
gosteri ve tutum anminda en sert sekilde kirilarak cezalandirilacaktir.

Yurtta kan dokiilmemesi icin biitiin vatandaslarimin tahriklere

kapilmaksizin - siikiinet i¢inde yayinlanacak bildiriler dogrultusunda
hareket etmelerini ve ikinci bir bildiriye kadar sokaga ¢tkmamalarini rica
ederim.

Vatandaglarimin birbirlerinin hak ve hukukuna saygili olmalarini,

sevgi i¢inde kirginliklarint unutmalarini, hepimizin bu miibarek topraklar
tizerinde aym haklara sahip bir Tiirk vatandasi oldugumuzun idraki
icerisinde olarak yeni yonetime yardimci olmalarint vatanperverlik ve asil
karakterlerinden bekler, mutlu ve aydinlik yarinlar dilerim."”

Evren okudugu bildiride;

Devletin varligina, rejimine ve bagimsizligina yonelik saldirilarin
yogunlastigindan,

Anayasal kurumlar ve devlet organlarmin islemez duruma
getirildiginden,

Irticai fikir, diisiinceler ve sapik ideolojiler, devlet kurumlarimi, isci
orgiitlerini ve siyasi partileri etkileri altina alarak iilkeyi i¢ savasin
esigine getirdiginden,

TSK, I¢ Hizmet Kanunun verdigi Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kollama ve
koruma gorevini, Tirk Halki adina yerine getirebilmek i¢in, emir-
komuta zinciri igerisinde iilke yOnetimine biitliiniiyle el
koyuldugundan,

Bayrak Harekati’'nin amacinin; llkenin biitiinligiiniin ve devletin
otoritesinin yeniden saglanmasi ve demokratik sistemin islemesine
mani olan tiim engelleri ortadan kaldirmak oldugundan,

Bu dogrultuda parlamento ve hiikiimetin feshedildiginden,
milletvekillerinin dokunulmazliginin kaldirildigindan,

Biitiin yurtta sikiyonetim ilan edildiginden, yurt disina ¢ikislarin
yasaklandigindan ve yeni bir emre kadar saat 17.00’den sonra sokaga
cikma yasagi getirildiginden de bahsetmistir (Aksin, 2007: 31).

1980 darbesi 60 darbesinden farkli olarak emir-komuta zincirine ve hiyerarsiye

bagl olarak bir diizen igerisinde gergeklestirilmistir.1980 darbesini gergeklestiren

askeri ziimre ortak bir isim altinda toplanarak kendilerine Milli Giivenlik Konseyi
(MGK) ismini vermistir. MGK’y1 olusturan ziimre; Genelkurmay Bagkani Org.

Kenan Evren, Kara Kuvvetleri Komutan1 Org. Nurettin Ersin, Hava Kuvvetleri
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Komutanm1 Org. Tahsin Sahinkaya, Deniz Kuvvetleri Komutam1 Oramiral Nejat
Tiimer ve Jandarma Genel Komutan1 Sedat Celasun’dan olusmustur. Devletin ve
MGK’nin bagina Evren gecmis ve tiim gorev ve yetkileri kendisinde toplamistir.
MGK getirdigi kurallar1 ve verdigi emirleri “Bildiri” ve “Karar” seklinde
numaralandirmistir (Tandr, 2007: 31). Yayinlanan kanun ve kararlarla MGK
varligini mesru bir zemine dayandirmaya calismustir. Illerde olusturulacak
siktyonetim komutanliklari igin atamalar yapilmis ve atanan askeri ziimreye duruma
gore tiim onlemleri alabilme yetkisi verilmis, iilkeden cikislar yasaklanmis, Tiirk
Hava Kurumu ve Kizilay gibi kuruluslar hari¢ tiim derneklerin faaliyetleri
durdurulmus, DISK ve MiSK isci sendikalar1 kapatilnis, Emniyet Genel Miidiirliigii
Jandarma Genel Komutanligimim emrine verilmis ve MGK kendini ve kararlarini
giivence altima alabilmek i¢in sikiyonetim askeri mahkemelerini kurmus ve bu
mahkemelerde emirlere aykirt hareket edenler yargilanmistir. Meclis ve Demirel
hiikiimeti feshedilmis, siyaset¢iler ve parti liderleri tutuklanmis, bazilart ise siirgiine
gonderilmis, bosalan tiim demokratik kurum ve makamlara emekli ya da aktif
gorevde bulunan askerler atanmig ve emekli bir amiral olan Biilent Ulusu, kurulan
yeni vesayetci askeri rejimin basbakani olmustur (Yetkin, 2006: 97). Ulusu 'nun
bagbakanliginda tiyeleri agirlikli olarak askeri kdkenli ve sag egilimli kisilerden
olusan bir bakanlar kurulu olusturulmus, 24 Ocak Kararlari’nin sahibi olan Turgut
Ozal basbakan yardimcihgma getirilmistir. Kurulan yeni iktidarda MGK yasama
organi, Bakanlar Kurulu ise yiiriitme organi olarak gérev yapmistir.

Darbe gergeklestikten ve gerekli asayis saglandiktan sonra prosediir kismi bitmis
ve lilkede MGK tarafindan yeni bir diizen insa edilmeye baslanmis ve bu siiregte
binlerce insan sikiyonetim mahkemeleri tarafindan tutuklanmis, iskencelere maruz
kalmig ve pek c¢ok kisi idam edilmistir. Yapilan tutuklamalar i¢in cezaevleri yeterli
gelmeyince askeri kiglalar bile cezaevine doniistiiriilmiistiir. Suglart ispatlanamasa da
binlerce kisiye yargisiz infaz yapilmis ve uzun yillar insanlar iskencelere maruz
kalmigtir. Vatandaslarin yargiya bagvurarak hakkini arama hakki kisitlandig igin,
hak arama ozgiirliigli yolu kapatilmistir (Tandr, 2007: 32-35). Binlerce kisiye
yurtdigina ¢ikma yasagi getirilmesine ragmen 30.000 kisi yurtdisina siyasi miilteci
olarak kagmis, 14 binden fazla kisinin vatandasliklart iptal edilmis, binlerce memur
gorevden kovulmus, filmler, gazeteler, dergiler ve kitaplar sansiirlenmis, tiim sosyal
gruplar dagitilip, kapatilmistir (Degirmenci, 2011: 29). Darbenin sonuglarindan en
cok etkilenen kesimlerden biri de {iniversiteler ve aydin ziimreler olmustur.
Universitelerin dzerklik statiileri merkezilestirilerek kaldirilmis ve Yiiksek Ogretim
Kurumu’na (YOK) baglanmis ve bdylece iiniversiteler ve akademisyenler kontrol
altma alinmustir. Ulkenin her yerinde ilan edilen sikiydnetim ve uygulanan orantisiz
giic ile askeri ziimre tiim iilkede egemen konuma gelmistir. Orantisizca uygulanan
giic ve baski ile iilkedeki sivil toplum kuruluglar1 olan genglik orgiitleri, sendikalar
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ve siyasal yapilanmalar teker teker kapatilmigtir. 12 Eyliil darbesi ile en ¢ok ¢ignenen
ve ihlal edilen haklar; yagama hakki ve kisi dokunulmazligi olmustur. Yapilan bask1
ve uygulanan orantisiz gili¢ nedeniyle 1980 darbesi, 27 Mayis’tan farkli olarak Bati
Avrupa demokrasilerinden ve insan haklari orgiitlerinden ciddi anlamda biiyiik
tepkiler gdrmiistiir (Hale, 2014: 298). Cunta bu tepkilerden ve iilke i¢inde olusacak
ayaklanmalardan ¢ekinmis ve bu dogrultuda da baskilarmi artirmistir. Askeri rejimi
en ¢ok korkutan kuruluslardan biri de DISK olmustur, darbe yapildig1 giinlerde yiiz
binlerce isci grevdeydi ve bu biiyiik giic DISK’in elindeydi, DISK’in bir ¢agrisi ile
tiim iggiler greve katilip TSK’ya kars1 bir direniste bulunabilirdi. Bu durum, zaten
kotii halde olan, iilke ekonomisini daha da biiyiik bir ¢ikmaza sokabilirdi. Darbeci
cunta ekonominin kotii gidisatindan korksa da 1980 darbesinin iilkeye yasattigi
ekonomik kaybin 50,4 milyar dolar oldugu tahmin edilmektedir. MGK halki teskin
etmek i¢in; “Tirkiye’de iilke genelinde anarsi ortami ve siyasi istikrarsizlik
bittiginde, tiim sartlar olgunlastiginda ve sivil hayat normale dondiigii zaman iilkede
demokrasi kaldig1 yerden devam edecektir.” seklinde agiklamalarda bulunmustur
(Karaca, 2004: 63).

12 Eyliil 1980 darbesinin ardindan iktidardaki askeri ziimrenin uyguladig1 siddet
ve baskict rejim devam ederken, TSK kurdugu diizenin mesruiyetini saglamak
amaciyla yeni bir anayasa hazirligina girismis ve bu anayasa, askeri vesayetg¢i yapi
i¢in en 6nemli restorasyon ¢alismasi olmustur. Anayasanin olusturulmasi i¢in kurucu
bir meclise ihtiya¢ vardi, bunun i¢in kurucu meclis hakkinda bir kanun ¢ikarilmistir.
Kurucu meclisin gorev alani yeni rejimin anayasasinin ve yasalarmmn iskeletini
olusturmak ve TBMM tekrar agilana kadar yasama yetkisini elinde bulundurmak
olmustur. Kurucu Meclis, MGK ve Danisma Meclisi (DM) olarak iki kanatli bir
yapida olugmus ve aralarinda esitlik degil hiyerarsik bir yapr tesis edilmis, DM’ nin
tiyeleri MGK tarafindan belirlenmis ve danisma gorevi verilmistir. Anayasa
hazirlama ve yasa ¢ikarmada son s6z hakki MGK’da kalmistir. DM, 160 {iyeden
olusmus ve en Onemli iiyelik sarti darbe 6ncesi herhangi bir siyasal partiye iiye
olmamak olmustur (Tanér, 2007: 42). DM 16 Ekim 1981 tarihinde ilk toplantisini
gerceklestirmis, DM icinden 15 iiye secilerek Anayasa Komisyonu olusturulmus ve
anayasa hazirligia baslanmistir. Anayasa yapim siirecine kurucu meclis gibi, kurucu
referandum yontemleri de dahil edilmistir. MGK ydnetimdeki konumunu daha da
giiclendirmek ve anayasadan sonra yapmayi planladig1 secimlerde kurulacak sivil
yonetim {izerindeki vesayet¢i etkisini giiclendirebilmek igin anayasa siirecinde
aceleci davranmamustir (Ozbudun, 1993: 49-53). 1982 Anayasasi’nda, 1961
Anayasasi ile oldukca farkli bir anayasa anlayisi benimsenmis, 1961 Anayasasi
“kurumsallasmaya” Onem veren bir anayasa yapim siireci baglatirken, 1982
Anayasasi’nda “sinirli katilim” ve daha giiclii bir iktidar anlayisindan kaynakli daha
“dar bir politika” anlayis1 benimsenmistir. 1961 Anayasasi1 temsil agisindan daha
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sosyal ve Ozgiirlikk¢li bireye kiymet veren bir anayasa goriintiisii sunarken, 1982
Anayasasi daha fazla biirokrasiyi 6n plana ¢ikaran, bireye degil devletin iistlinliigiine
vurgu yapan bir anayasa olmustur (Dursun, 2008: 421-425). 17 Temmuz 1982’de
hazir olan anayasa taslagi demokratik bir anayasa olmak bir yana bagkanlik anayasasi
Ozellikleri tagimis, yliriitme kanadini gii¢lendirip, cumhurbagkaninin yetkileri
artirllmig, temel hak ve hiirriyetler anayasa ile giivence altina alimmakla birlikte kamu
diizenin bozulmast ve milli gilivenligin tehlikeye girdigi noktalarda
siirlandirilabilecek sekilde olusturulmus, gegici bir madde ile Evren’e
cumhurbagkanlig1 yolu a¢ilmis, bireye ve topluma karsi devlet giiglendirilmis, devleti
sisteminde; siyasal organlar yargiya karsi, yasama yiiriitmeye karsi, camhurbagkani
hiikiimete karsi, merkezi yonetimler yerinden yonetimlere karsi giiclendirilmistir
(Yetkin, 2006: 174). 1982 Anayasasi siyasal hayati ve siyasi aktorleri
denetleyebilmesi icin yargry: iist diizey yetkilerle donatmis ve verilen bu yetkiler
yargi sisteminin politik hayat iizerinde bir denetim mekanizmasma doniismesine
neden olmus ve yarg1 sistemi Islamei, Kiirtcii ve Asir1 Solcu oldugu gerekgesiyle 21
siyasi partiyi kapatmistir (Meyersson, 2015: 9). Bu hiikiimlere ek olarak MGK’nin
olusturdugu, vatandaslarin temel haklari ve hiirriyetlerini iyice daraltan ve yiiriitme
erkine ve silahli kuvvetler ile kolluk kuvvetlerine bireysel haklarm sinirlanmasi déahil
birgok alanda genis yetkiler veren yasalar anayasa hitkkmiine doniismiistiir (Yetkin,
2006: 173-174).1982 Anayasasi’nin onaylanabilmesi i¢in referanduma gidilmesi
gerekiyordu, Evren ve MGK fiyeleri halkin referandumda “evet” oyu verebilmesi
icin politikac1 gibi, tek tarafli bir kampanya yiiriitmiis ve muhalefete kesinlikle
miisaade edilmemis, serbest propaganda yasaklanmistir. Evren sehir sehir gezerek
yeni anayasanin gerekliligini anlatmis, hatta bu gezileri bir politikaci gibi yoneterek
halk1 yonlendirecek propagandalar yapmstir. Bu propagandalari konularindan biri
ve en etkilisi de “din” olgusu olmustur. TSK, iilkedeki komiinizm tehlikesini yok
etmek istemis, bu ideolojiyi bir zehir olarak gérmiis ve panzehrinin ise “Islam”
inanisinda oldugunu diistinmiistiir. Evren Erzurum’a yaptig1 bir gezisi sirasinda
“Artik yeni aldigimiz bir kararla ortaokullara, liselere mecburi din dersi
konulacaktir” seklinde bir agiklama yapmustir. Evren yaptigi mitinglerde ayetler
okumus, Islamiyet’i halki birlestirecek ve komiinizm diisiincesini yok edecek bir
cimento gibi kullanmistir. Evren’in yaptig1 mitingler ve propagandalar sonug vermis
ve 7 Kasim 1982 tarihinde yeni anayasa ve Evren’in cumhurbagkani olmast maddesi
%91,4 evet oyuyla onaylanmis ve 2 giin sonra resmi gazetede yayinlanarak yiiriirliige
girmistir (Resmi Gazete, 1983). Halka olusturulan anayasa taslagmi onaylamak
disinda bir segenek birakilmamustir. 1982 Anayasast hem hazirlanma sekli ve siireci
bakimindan hem de igerigi bakimindan “demokratik degerlerle” ortiismeyen askeri
yapinin vesayetci anlayisinin hi¢ olmadigi kadar giiclendirildigi bir anayasa
olmustur. MGK o donemde ve sonrasinda kendisine yoneltilebilecek her tiirlii
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suclamay1 bertaraf edebilmek i¢in tiim yasal 6nlemleri zamaninda almistir. 1982
Anayasasi askeri bir zihniyetle, darbe sonrasinda olusturulan bir anayasa olarak
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gelecek yillarda dahi demokratiklesmesini engelleyen en
biiyiik etken olmustur (Ayan, 2007: 20-24). Evren yaptig1 bir rdportajda “Ben hi¢bir
yer ve zamanda, 1982 Anayasa’min 1961 Anayasast’ndan daha fazla ozgiirliikeii
olacagim belirtmedim. Tam tersine 1961 Anayasasi bizim iilkemiz igin bol geldi,
icinde oynamaya bagsladik, oynaya oynaya da 12 Eyliil siirecine geldik. Toplumun
huzuru i¢in kigi hak ve ozgiirliiklerinden fedakdarlikta bulunmak zorundayiz.”
seklinde beyaniyla 1982 Anayasasi’ni olusturan zihniyeti agikca ortaya koymustur
(Tandr, 2007: 53). 12 Eyliil zihniyeti daha 6nceki iki miidahaleden farkli olarak darbe
sonrast uygulayacagl senaryoyu olduk¢a detayli planlamistir (Hale, 2014: 287).
Darbenin yapildig1 giinden tekrar sivil yonetime doniildigii 1983 yilina kadar, 838
yasama iglemi gergeklestirilmis, MGK 669 yasa ve 90 Kanun Hiikmiinde Kararname
cikarmig, 76 karar almis, 3 bildiri yaymlamistir. Yapilan bu islemlerle toplumsal,
sosyal, siyasal, ekonomik wve her tiirlii alanda bos yer kalmayacak sekilde
diizenlemeler yapilmistir (Atay, 1998: 65).

12 Eyliil Darbesi ile askeri yap1, demokratik yollarla is basmma gelmis hiikiimeti
ve meclisi 3. kez ele gecirmis ve lagvetmistir. 3. kez iilkede “milli iradenin™ yerini
generallerin iradesi almigtir. Yarim asirdan fazladir demokrasi ile yonetilmeyi
benimseyen Tiirkiye periyodik olarak askeri elitist ziimre tarafindan gelen
miidahalelerle, demokratik sistemin geriye doniisiine sahne olmus ve
demokratiklesme c¢abalar1 yerine vesayetci otoriter bir yapi tesis edilmistir. Bu
durumun nedeni demokrasi kiiltiiriiniin iilkede ve kurumlarinda yeterince
kurumsallagamamasindan ve benimsenememesinden kaynaklanmaktadir. Tarih
boyunca askeri ziimre iktidarin ortag1 ya da en dnemli kozu olmustur, demokrasi gibi
halkin kendi iradesini egemen kildig1 bir sistemde alt tabakadan halkin iilke
yonetiminde s6z sahibi olmasi vesayetci zihniyetin tepkisini ¢cekmis ve uygunlasan
sartlarda miidahaleleri i¢in hukuki zemin olusturmustur. Darbeden sonra tekrar
demokratiklesme ¢abalarimin sonucu olarak kurulan siyasi partilerin adaylari, ¢esitli
bahanelerle veto edilmis, partileri kapatilmis ve 1983 yilindaki segimlere sadece 3
partinin (2 sagdan, 1 soldan) girmesine izin verilmistir (Birand, 2005: 226).
asagidan gelen”
hicbir seyi kabul etmemeleriydi, asag1 derken halktan bahsedilmektedir, darbeci
askeri ziimre elitist diislince yapisina sahiptir ve halki yetersiz gorerek tercihlerini ve

~oee

12 Eylil’ii gergeklestiren askeri ziimrenin en belirgin 6zelligi

segimlerini kiigtimsemektedir, bundan dolay1 halkin herhangi bir hareketinin devleti
etkilemesine izin verilmemesine inanmislardir (Belge, 1992: 39). Bu inanisla kendi
konumlarimi korumak ve daha giiglii hale getirmek igin 1982 Anayasasi’ndan
yararlanmiglar ve bu anayasa sayesinde TSK, siyaset iistii ve Ozerk konumu
pekistirerek, vesayetci yapisini katlayarak artirmig ve sivil iktidarlar zamaninda asla
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gerceklestiremeyecegi antidemokratik ve vesayetgi islemleri askeri rejim doneminde
hayata gecirmistir. MIT, Jandarma Teskilati, Yiiksek Askeri Sura, Harp Okullari,
Tiirk Silahli Kuvvetleri personelleri, seferberlik vb. ilgili yasalar bu duruma 6rnek
olarak gosterilebilir (Karaca, 2004: 65). Daima asker olacagi Ongoriilen
cumhurbaskan1 makami hi¢ olmadig1 kadar giiclendirilerek yasama, yiiriitme ve
yarginin pek ¢ok gorevi bu makama verilmistir. Darbeden sonra olusturulan anayasa
ve yasalar sivil yonetimden c¢ok askeri yonetim &zellikleri gostermistir. Daha da
ileriye gidilerek antidemokratik bu vesayetci yapmin sorgulanmasi, Anayasa
Mahkemesi’nin dahi yapamayacagi bir isleme doniistiiriilmiis ve 1982 Anayasasi ile
askeri vesayetgi otorite mutlaklasmistir. Darbeden 37 yil sonra Evren yargilandigt
sirada mahkeme heyeti Evren’e su soruyu yoneltir; “Adaletli olsun diye bir sagdan
bir soldan astik” szl size mi aittir? “Sag-sol demesinler diye, taraf olmadigimizi
gostermek i¢in bir sagdan bir soldan astik.” Evren’in cevabi, 1980’lerdeki vesayetci
kadronun halki benimsemediginin ve iilkede demokrasinin can ¢ekistiginin
gostergesidir. Tiirkiye 80’lerde darbe ve onun getirdigi antidemokratik vesayetgi
yapilanmanin altinda mecazi ve ger¢ek anlamda kan kaybederken, Yunanistan
Avrupa Birligi'ne yakinlagmis ve 1981 yilinda resmen AB’ye {iye olmustur.
Darbeler, Tiirkiye Cumhuriyeti demokrasisi ve iilkenin muassir medeniyetler
seviyesine ¢ikmak i¢in verdigi ugraslar acisindan oldukga yikici olmustur.

2.3.4.2. 1983 Sonrasi Donem

12 Eyliil cuntacilar1 1982 Anayasasi’ni mesrulastirmus, iilkede kendilerine gore
bir diizen insa etmislerdi, sirada yonetimin artik, (onlar goriiniiste olacagina inansalar
da) sivillere ve demokrasiye devredilmesi konusu vardi. Kurduklari vesayetci
diizenin bozulmamasi ve yeni gelen siyaset¢ilerin kendilerini elestirememesi i¢in 12
Eyliil ideolojisine sadik partilerin kurulmasi gerektigine inantyorlardi. Bu diisiinceler
ile 24 Nisan 1983°te MGK tarafindan Resmi Gazete *de yayimlanan yasayla siyaset
yapma yasagi kaldirilmis ve yeni partilerin kurulmasina izin verilmistir. Cikarilan
yasa yeni partilerin kurulmast i¢in bir takim sartlar1 getirmistir. Bunlar; partilerin en
az 30 kisi tarafindan kurulmasi, darbe 6ncesi siyasi liderlerinin kisitlanmasi, kiigiik
partilerin meclise girememesi igin %10 baraji ve MGK’ya yeni partilerin kurucu
tiyelerini herhangi bir sebep gostermeden veto etme yetkisi verilmesidir (Ahmad,
2016: 222). Biitiin bunlara ek olarak “I2 Eyliil 1980 darbesinden bu giine (1983 yil1)
kadar yapilmis ve bugiinden sonra MGK tarafindan yapilacak karar, bildiri ve
icraatlart  ile Cumhurbaskammin icraat ve konusmalari ve Sikiyonetim
komutanlarimin koydugu yasaklar, icraatleri ve kararlarmmin tartisma ve elestirme
konusu” edilmesi yasaklanmusgtir (Tekin ve Okutan, 2011: 197). Bu sivillesme havasi
icinde kisa bir zamanda, 17 siyasi parti kurulmus, bunlarin sadece 3 tanesi, 6 Kasim
1983 genel se¢imlerine girebilmistir. Bunlar; Evren’in destekledigi emekli General
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Turgut Sunalp’in kurdugu Milliyetci Demokrasi Partisi (MDP), Turgut Ozal’in
kurdugu Anavatan Partisi (ANAP) ve Inonii’niin eski 6zel kalem miidiirii Necdet
Calp’in kurdugu Halke1 Parti’ydi (Ahmad, 2016: 223). Bu ¢ parti lideri de askeri
vesayetci yaptya yakin sayilabilecek isimlerdi. Ozal, MGK mn Ulusu hiikiimetinde
bakan olarak, Calp basbakanlikta yiiksek biirokrat olarak bulunmus ve Sunalp ise
emekli yliksek riitbeli bir askerdi. MGK aldig1 veto ve parti kapatma kararlariyla
sadece 12 Eyliil’e kars1 olmayan partilerin se¢ime girmesine firsat tanimis, boylece
askeri iktidardan sonra kurulacak sivil iktidarm kendilerine tavir alabilecek
siyasilerden olugsmasinin dniine gegmistir. MGK c¢ikardigi yasalar ve aldigi dnlemler
ile demokrasiye gecisin kontrollii vesayetci bir yapinin gozetimi altinda olmasin
saglamistir. Cumhurbaskani Evren, MDP’ye gayri resmi olarak destek vermis, hatta
katildig1 bir TV programinda iistii kapali bir tehditle ANAP’a oy verilmemesini
istemistir (Aksin, 2007: 281). Kurulan partiler 16 Ekim 1983’te serbest birakilan
secim kampanyalariyla, propagandalarina baslamistir. MDP lideri Sunalp {ilke
gezilerinde kendi se¢im kampanyasini sabote edercesine askeri yonetimden bikmig
ve sivil iktidar 6zlemiyle tutusan bir halka “once deviet, sonra demokrasi ve daha
sonra parti’ demeglerinde bulunmus ve bundan dolayr MDP’nin se¢im
kampanyalar1 halkta yeterli bir ilgiyi uyandirmamistir (Ahmad, 2016: 224). Ote
yandan se¢im kampanyalar1 sirasinda otobiisiin iizerinde halki selamlayan, rahat,
sakin bir mizaca sahip, kendisinin ve partisinin 4 goriisii de i¢inde barindirdig1 bir
siyasi aktdr oldugundan bahseden Ozal, halkin ilgisini ¢ekmistir. Ozal’in Tiirk
halkinmn biiyiik bir kismina hitap eden “orta direk” slogam ve bu kesim i¢in vaatleri
halkta karsilik bulmustur (Zarig, 2017: 78). Secimlere az bir siire kala ekim aymin
sonunda TRT’de parti liderlerinin katildig1 bir agik oturum programi yapilmis ve bu
programda Ozal sakin kisiligi, ekonomik alandaki bilgi birikimi ve rakiplerine karsi
thml {islubuyla ilgi ¢ekmistir. Biitiin bu propagandalar sonucunda iilke, ii¢ y1l sonra
sivil ydnetime, 14 y1l sonra ise koalisyonsuz tek basina yonetime gelebilen bir iktidara
sahip olmustur. 6 Kasim 1983 yili genel secimlerinde %45,15 oy oranmiyla 211
milletvekili ANAP, %30,46 oy oraniyla 117 milletvekili HP ve %23,26 oy oraniyla
71 milletvekili MDP elde edebilmistir (Cemal, 1989: 22). Yapilan se¢imlerin
ardindan TBMM 24 Kasim 1983’te toplanmis ve 24 Aralik’ta da géreve baglamistir.
Ozal hiikiimetinin ilk icraatlar, iilkedeki askeri vesayetci diizeni azaltmak iizerine
olmustur. Askeri iktidarin atadig1 valiler ve diger tist diizey biirokratlarin yerine yeni
kisileri atayarak icraatlerine baslanustir. Ozal, askeri vesayetten bagimsiz bir iktidar
olusturmaya calismigsa da, Evren’in, siyasal iktidar sivil yoneticilere tek baslarina
birakma gibi bir arzusu olmamustir. Ulkede hala bazi illerde sikiydnetimin devam
ediyor olmasi ve Evren’in cumhurbagkanligi yaninda MGK’nin da basinda
olmasindan dolay1 1987 yilina kadar iilkede tam anlamiyla sivil ve demokratik bir
yonetimden bahsetmek zordur.

109



Ozal 1984 yilindaki yerel segimleri garantilemek ve muhalefete drgiitlenecek
zaman vermemek i¢in secimleri, kasimdan marta ¢ekmistir. Ozal’in bu stratejisi
sonug vermis ve 25 Mart 1984 tarihinde sandiktan ANAP’mn zaferi ¢ikmistir. il Genel
Meclisi diizeylerinde ANAP %45, SODEP %22, DYP %13, HP %8, MDP %6,5 bir
oy orani almistir (Tekin ve Okutan, 2011,5201). Ozal, yerel segimler ile yerini
garantilemistir. Siyasal hayatta yavas yavas askeri vesayetin etkisinden kurtularak
normallesmeye baslamistir. 1985 yilinda SODEP ile HP, Sosyal Demokrat Halkg¢1
Parti (SHP) adiyla birlesmis ve solda Biilent Ecevit’in karis1 Rahsan Ecevit tarafindan
Demokratik Sol adiyla yeni bir parti kurulmustur. Darbe Oncesi partileri yeniden
orgiitlenmeye ve tek c¢at1 altinda toplanmaya baglamistir (Tekin ve Okutan, 2011:
203). Olusan bu yeni durum ANAP’1 1987 secimlerinde zora sokacakti, Ozal’in
yiiksek oy orani siyasi alandaki eski partilerin biraktig1 boslugu dolduracak aktorlerin
olmayistydi, eski aktorler siyaset arenasina bir bir geri ddnmeye baglamisti. Eski
siyasetcilerin siyaset yapma yasagi 1987 yilina gelindiginde daha fazla siirdiiriilemez
hale gelmistir. Ozal yasag direkt kaldirmak yerine halkin hayir oyu verecegini
diislindiigi icin konuyu referanduma tasimstir. 6 Eylil 1987 yilinda yapilan
referandum sonucunda %50.16 oraninda “evet” oyu gikmus ve Tiirk siyaseti ve Ozal
icin yeni bir donem baglamistir. Yasagin kaldirilmasiyla eski parti liderleri,
partilerinin genel bagkanlik koltuklarma oturmaya baglamistir. DYP’nin bagima
Demirel, DSP’nin basina Ecevit, RP’nin basina Erbakan ve MCP’nin basina Tiirkes
geemistir (Tekin ve Okutan, 2011: 204). Segimler yaklagirken sivil irade ve askeri
irade bir kez daha kars1 karsiya gelmistir. Genelkurmay Baskani Org. Necdet
Urug’un gorev siiresi dolmus ve teamiillere gére yerine Kara Kuvvetleri Komutani
Org. Necdet Oztorun ge¢mesi gerekirken, Ozal, Genelkurmay ikinci Bagkan1 Necip
Torumtay’1 gérevlendirmistir. Tiirk siyasal yagaminda ilk olan bu olay, sivil iktidarin
askeri vesayete kars1 giiciinii gostermesi acisindan 6nemlidir. Bagbakan tipki diger
biirokratlarin degisimi ve atamasi gibi askeri makamlarda da degisiklikte s6z sahibi
olmusg ve bu TSK i¢inde biiylik etki yaratmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 205-2006).

29 Kasim 1987 yilinda yapilan genel segimlerde; ANAP %36, SHP %24,DYP
%19, DSP %8, RP %7, MCP %3 OY orani almigtir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 46.
Hiikiimeti yine Ozal tarafindan kurulmustur. Yeni donem Ozal ve ANAP icin
stkintili olarak baglamigstir. Bakanlar ve biirokratlar hakkinda sik sik yolsuzluk ve
rigvet iddialar dile getirilmis, Kartal Demirag isimli bir kisi tarafindan ANAP
kongresinde Ozal’a suikast diizenlenmis, iilkede terdr olaylar1 tirmanmus, ekonomik
buhran bilylimiis bir durumda 26 Mart 1989 yilinda yerel secimlere gidilmis, bu
secimlerde SHP %28 oy alarak birinci parti olmus, DYP %26 ile ikinci parti, ANAP
ise %22 ile liclincli parti olabilmistir. Yerel segcimlerden sonra muhalefet ANAP
iizerinden siyasi tartigmalart biyiitmiis ve %22’lik bir oy oramiyla iktidar
olunamayacagi sozleriyle iktidari elestirmistir. ANAP her ne kadar yerel segimlerde
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maglubiyet almis olsa da mecliste gogunluk ve iktidar hala Ozal’m elindeydi. 1989
yihinin  Kastm aymda Evren’in cumhurbaskanligi siiresi dolmus ve Ozal
cumhurbagkanligina adayligimi koymus ve muhalefetin protesto amaciyla
katilmadigi cumhurbaskani oylamalar1 sonucu Ozal iilkenin 8. Cumhurbagkan
olmustur.

Ozal, iilkeyi kendinden &nceki bagbakanlar gibi ideolojik bir yaklasimla
yonetmek yerine daha pragmatist yaklagimlari tercih etmistir (Durna ve Inal, 2010:
124). Askeri yonetim doneminde bozulan Bati Avrupa ile iliskileri gelistirmek
istemis bu dogrultuda da Avrupa Birligi iiyeligine oldukg¢a énem vermistir. 1984
yilinda Tiirk halkina yaptig1 resmi bir agiklamayla AB iiyeliginin iilke i¢in hayati
o6nem tasidigi duyurmustur (Yildiz, 2018: 89). ABD, askeri iktidara yaptigi
yardimlart ve ilgiyi Ozal’a gostermemis tam tersi ona karst faaliyetlerde
bulunmustur. Bu durumda, Ozal’t ABD’nin yerine koyabilecegi yeni bir miittefik
arayisina sokmus ve sonug olarak Ozal, AB’ye yakinlasma cabasma girmistir. Ozal
her ne kadar AB ile olan iliskilere yonelmek istese de iktidarinin ilk yillarinda iilke
giindemi dogrultusunda Amerika ve Orta Dogu komsulariyla olan sorunlart ¢6zmek,
uzun zaman sonra kurulan partiler arasmda iligkileri diizenlemeye ¢aligmak gibi
farkli konulara yonelmek zorunda kalmustir. 1984 yilinda Tiirkiye silahli saldiri
eylemleri ile ugragsmaya baglamistir. Teror eylemleri adini alan bu saldirilar PKK’dan
(Kiirdistan Is¢i Partisi) kaynaklanmuistir. Bu terdr orgiiti Abdullah Ocalan
onderliginde feodal ve agiret merkezli bir yapilanma olarak kurulmus ve giineydogu
bolgesinde saldirgan tavirlar ve cinayetler ile iilke giindemine gelmeye baslamustir.
15 Agustos 1984 tarihinde PKK, Eruh (Siirt’in ilgesi) ve Semdinli’de (Hakkari nin
ilgesi) polis ve askeri karakollar ile lojmanlarina saldirmigtir. Anarsik bir silahli terér
orgiitii tarafindan devlete kars1 bir saldir1 sz konusuydu lakin Ozal ve hiikiimeti ilk
zamanlarda bu durumu pekte Snemsememistir (Aksin, 2007: 281). Bu terdr
ortaminin dizginlenebilmesi 90’larm sonuna kadar saglanamamustir. Bu siiregte bazi
Avrupa lilkeleri PKK’ya destek verici uygulamalarda bulunmus, bazilart da O’nu
teror Orgiitli olarak nitelendirmemistir. Bu duruma gerekge olarak da tilkede askeri
iktidardan kalan antidemokratik yasaklarin varlig1 gosterilmistir.

Ozal iktidarmin ilk déneminde (1983-1987) kati kapili olan ekonomiyi daha
serbest, acik liberal bir ekonomiye déniistiirmeye ¢alismustir. Tiirk ekonomisi Ozal
doneminde biiyiik reformlara sahne olmus ve gelismistir. Enerji, iletisim ve otoyollar
tizerinde yogun yatirimlar yapilmis, 1988 yilinda Fatih Sultan Kopriisii
tamamlannustir. Ozal dis ve i¢ borglanmalara bagvurmus, yiiksek faizli hazine
bonolari ¢gikartilmis ve halka satilmistir. Bu bonolara yabancilarin ilgisi de oldukga
fazla olmustur. Ozellestirme, yayginlastirilnis ve bu durum halktan ve muhalefetten
sert tepkiler almistir. Muhalefet, “kimin malin1 kime satiyorsun” gibi sert elestirilerde
bulunmustur. 1984 yilinda Bulgaristan Devleti, iilkedeki 900.000 Tiirk azinligi
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asimile etmeye ¢alismis, Tiirklere karsi eziyetler ve iskenceler yapmustir. 1989 yilina
gelindiginde Bulgar hiikiimeti, Tiirkleri go¢ ettirmek istedigini belirtince, Ozal bunu
kabul etmis ve 300.000 gbgmenle bas etmek durumunda kalmistir (Aksin, 2007:
287).

Ozal genel anlamda her alanda dzgiirliiklere 5nem vermeye calismustir. Askeri
vesayetin, Tiirk siyaseti lizerindeki vesayet¢i yapisini azaltarak siyasi alanda da
liberallesmeyi saglamaya ¢alismustir. Ozal, genel olarak rahat ve gelenekselin disinda
bir siyasetci olmustur. Iyi bir teknokrat olarak biirokrasinin inceliklerini bilmesinin
meyvelerini oldukca fazla toplamig ve biirokrasiye takilmadan daha hizh is
yapabilmenin yolunu agmis ve giinlilk yasami olumsuz etkileyen kirtasiyecilik ve
biirokrasiyi azaltmistir. Herhangi bir ideolojik diisiinceye korii koriine baglanmadigi
ve her goriige partisinde yer verdigini sdyleyerek halkta biiyiik kitlere ulagabilmistir.
Askeri rejimin tersine “halkin devlet i¢in degil, devletin halk i¢in oldugunu” stirekli
dile getirerek halk nezdinde hatir1 sayilir kitlelere ulagmigtir. Devletin halk i¢in olan
bir aygit oldugunu gezilerinde ve konusmalarinda siirekli dile getirmistir. Ozal
biirokrasiden yetisen bir siyasetci olmasina ragmen elitist diisiince anlayisina
katilmamus, segilmislerin, atanmislardan daha oncelikli oldugunu belirterek askeri
elitist kesimi, sivil siyasetin denetimine sokmaya ¢aligmistir (Erdogan, 2001: 20-21).
Ozal askeri vesayetin sivil iktidar {izerindeki giiciinii kirmak icin cabalamus ve siyasi
yasamda sivil kurumlara oncelik ve yetkiler vermis, olusabilecek darbeleri 6nlemek
icinde mekanizmalar gelistirmeye ¢alismistir (Bacik ve Salur, 2010: 163). Kendisinin
ve sivil iktidarm gliciinii gostermek i¢in orduya meydan dahi okudugu islemleri
olmustur. Ozal, halka odaklanmus bireyin 6zerkligine Gnem vermistir. Devlet ve halk
arasindaki geleneksellesmis vesayetci iliski Ozal doneminde, devletin, halkin
ihtiyaclar1 igin calistigi, iktidarin seckinci ziimreden daha c¢ok halkin istekleri
dogrultusunda kamu hizmeti sundugu daha demokratik bir sisteme doniismiistir.

Ozal, ithal mallarm iilkeye girisini engelleyen kisitlamalar1 hafifletmis ve yabanci
mallarm tilkeye girisine miisaade etmistir. Ticareti ve ekonomiyi canlandirabilmek
ve hizlandirabilmek i¢in altyapi ve telekomiinikasyon alanlarinda gelismelere ihtiyag
duyuldugunu fark etmis ve iletisim alaninda iilkede devrim gibi gelismeler
yasanmustir. Ulkede TV ve radyo kullanim biiyiik 6l¢iide artnus, hatta 1990 yilina
kadar Tiirk halkinin %60°’1ndan ¢ogu evlerinde renkli TV ye sahip hale gelmistir. Bu
gelismeler sadece kiiresel capta ekonomimizi gelistirmekle kalmamus, iletisim
alanlarindaki gelismeler sayesinde demokrasinin de gelismesine katki sunmustur.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 80’lerdeki demokratiklesme hamleleri Ozal’m AB’ye
uyum siireci ¢abalartyla hizlanmistir. ANAP ve Ozal iktidan segkinci tavir yerine
daha ¢ok halka doniik bir politika izlemigtir. ANAP’ta siyasi makamda olan ¢ogu kisi
deneyimsiz, kiigiik illerdeki alt ve orta smiftan gelen teknokratlardan olugmaktadir.
Ozal siyasette oldugu gibi ekonomide de, cumhuriyetci seckin ziimre yerine
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Anadolu’daki kiiciik ve orta 6lgekli girisimcilere destek vermistir (Oral ve Erdogan,
2014: 35).
Erdogan ve Acar, Ozal’'m Tirkiye Cumhuriyeti'nde gerceklestirdigi
demokratiklesme ¢abalarini su sekilde 6zetlemislerdir (Erdogan ve Acar, 2012: 78):
e Vatandaslar igin, Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’na bireysel bagvuru
hakk1 verilmis,
e Tiirk Ceza Kanunu’nda (141.142.163), sosyalist ve Islami ideolojileri
yasaklayan maddeleri kisisel ¢abalartyla kaldirtmas,
e Kiirtce konusma yasagi kaldirilmas,
e AB’ye tam iiyelik i¢in iilkede somut demokratik adimlar atilmis,
e Avrupa ve BM sodzlesmesindeki iskence sugu kabul edilmistir.

Ozal’im  teknokratlarindan olan Biilent Akarcal, Ozal’in iilkenin
antidemokratik durumuna ragmen oOzgiirlesme hamlelerini su sekilde ifade
etmistir: “Uzerimizde ¢ok ciddi baskilar vardi. Askerin, biirokrasinin, Istanbul 'da
belli kesimlerin baskist vardi. Ayrica bizden oénce 50 yilda bir¢ok aydini, siyasiyi
ve yazari tohmet altinda birakmis ve hapse atmis bir yonetim vardi. Dindar birisi
yobaz olarak nitelendiriliyordu. Ozalin ifade, inang ve diisiince 6zgiirliigii ile
iktidarligi zamaninda bunlar kiridmaya calisildi ve basarili olundu. Kiirtce
konusma yasagi var deniliyordu. Tiirkiye 'nin diplomatik iligkisi olmayan bir
tilkenin dilini konusmak yasakti deniyordu yani Kiirdistan diye bir devlet
olmadigi icin béyle bir sey yoktu ashnda. Ornegin Tiirkiye 'nin Fransa ile
diplomatik iligkisi olmasaydi o zaman iilke i¢inde Fransizca konusmakta yasak
olacakti. Biz o donemde Turgut Bey ile bunu arastirdik ve iistiine gittik bunu
ortadan kaldirdik. Ozal iktidara gelince Kiirt vatandaslara ilgili davrand..
Ozalin Demokratiklesme ve dogunun kalkinmasina katkist ¢ok oldu.” seklinde
olmustur (Giiltekin, 2022: 150).

Ozal, demokrasi i¢in her ne kadar énemli adimlar atms olsa da bu faaliyetler
genelde belli alanlarda yogunlagmistir. 80 darbesinden sonra kisitlanan sivil ve
siyasi Ozgiirlilkler yeteri kadar genisletilmemistir. Meclisi zayiflatan ve
cumhurbagkanina olaganiistii yetkiler veren yasalar degistirilmemis, azinliklarin
meclise girmesini engelleyen %10 secim baraji korunmus, 1986 yilinda
degistirilen siyasi parti yasasi ile iyelerin lider karsisindaki konumlari
diisiiriilmiis, bdylelikle parti i¢ci demokrasi azalmis, darbeci kadronun getirdigi
bir¢ok temel haklar kisitlayan sivil haklar kanunlar1 degistirilmemistir (Mufti,
2009: 54). Basin iizerinde baski olusturulmus 6zellikle ANAP hiikiimetlerine
yoneltilen yolsuzluk ve sivil 6zgiirliikklerinin gelistirilmemesi elestirilerine kars1
basinin sesi azaltilmaya ¢aligilmigtir.
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2.3.5. 1990’ Yillar: 28 Subat Post-Modern Darbesi ve Demokrasiye
Balans Ayan

1990 yilina girmeden oOnce iilke yine karisikliklar ve antidemokratik
uygulamalarla boguyordu. Cumhurbaskani Evren gorev siiresi dolmadan hemen
once tlilkenin giindemini uzun yillar boyunca mesgul edecek bir konuyu bomba
gibi iilkenin ortasina birakmigtir. 1989 yilinda Evren, Anayasa Mahkemesine
bagvurmus ve liniversitelere bagortiisiiyle girmeyi miimkiin kilan kanun metninin
iptalini istemis ve Anayasa Mahkemesinde yapilan oylama neticesinde 1’e karsi
10 oyla yasa iptal edilmistir. Bu karar iilkede 1984 yilindan beri biiyliyen
bagortiisii tartismalarini ¢ikmaza siiriikklemistir. Asli gdrevi temel hak ve
hiirriyetleri korumak ve sinirlandirilmalarina izin vermemek olan Anaya
Mahkemesi, antidemokratik bir kararla kisilerin inan¢ haklarini sinirlandirmistir.
Yine ayn1 yil TBMM’de iki Siirt Milletvekili arasinda kavga ¢ikmis ve kavgay1
ayirmak i¢in araya giren bir diger Siirt Milletvekili olan Abdiirrezzak Ceylan,
Idris Arikan’mn silahindan ¢ikan bir kursunla yasamini yitirmistir (Tekin ve
Okutan, 2011: 209).

Ozal, iilkede enflasyonun ve karisiklarin siddetlendigi bir dénemde
basbakanlik gérevinden, cumhurbaskanlik gérevine gegmistir. Muhalefet Ozal’in
partisinin yerel se¢imlerde sadece %22 oy almasini ve bu oy oranina sahip bir
parti liderinin cumhurbaskani olmasini agir sekilde elestirmistir. Oyle ki
Ozal‘dan “Cankaya Sismani” olarak bahsetmislerdir. Ozal yasananlari
degerlendirirken “ser giicler Atatiirk’ii de istememislerdi” diyerek, karizmasin
korumaya c¢alismistir. Ozal’in cumhurbaskanhigi gorevine gelmesiyle ANAP
lidersiz kalmis ve parti ici iktidar miicadeleleri baslamistir. Ozal, partiler iissii bir
makama ge¢cmesine ragmen ANAP’1n baskan1 gibi davranmaya devam etmis ve
16 Kasim 1989 tarihinde diizenlenen ANAP Kongresi’nde Erzincan Milletvekili
Yildirim Akbulut’u desteklemis ve baskanliga secilmesini saglamistir. Ozal’in
parti ici miidahaleleri bununla da smirli kalmamis ve esi Semra Ozal’in ANAP
Istanbul 11 Baskanligi’na secilmesi icin segimlere miidahalelerde bulunmustur
(Tekin ve Okutan, 2001: 208). Ozal, cumhurbagkanli: secimi sonras: hiikiimeti
kurmasi i¢in Akbulut’u gorevlendirmistir. Kamuoyunda Ozal’m segiminin
nedeninin parti i¢gindeki konumunu korumak oldugu ve Akbulut’u kolay idare
edebilecegine dair elestireler yilikselmistir. Akbulut hiikiimeti zamaninda
bagbakanlik ve cumhurbaskanligmin siki iligkileri siyasi hiciv konusu dahi
olmustur. 2 Agustos 1990 tarihinde Irak, Kuveyt’i isgal etmis ve Tiirkiye’de kap1
komgusu olarak bu siirecten etkilenmistir. BM, 6 Agustos tarihinde Irak’a
ambargo karari alinca, Tiirkiye Kerkiik Yumurtalik petrol boru hattini kapatmig
ve Irak’la ticaret iliskilerini askiya almistir. 12 Agustos tarihinde TBMM,
TSK’nin smur dist harekatma izin vermis, bu siirecte Ozal basta ABD baskan1

114



H.W. Bush olmak {iizere siyasi arenada pek ¢ok goriigme yapmistir. ABD bu
stirecte Tiirkiye’den Irak’a karsi destek istemis ve birtakim islemlere miisaade
etmesini talep etmistir. Bunlar; Incirlik Hava Ussiinii kullanmak, Tiirkiye-Irak
siirina Tiirk askerinin konuslanmasi ve Suudi Arabistan’da toplanan orduya
asker gondermesi olmustur ve bunlardan ilk ikisi gerceklestirilmistir (Aksin,
2007: 290-291). Korfez Savasi sonucunda Tiirkiye biiyiik sorunlarla bas etmek
zorunda kalmistir. 500.000 miilteci Irak’tan Tiirkiye’ye goc¢ etmis ve bu
sorunlarin Tiirkiye agisindan kiilfeti yaklasik 100 milyar dolar1 bulmustur.

Akbulut’un gorev siiresi 1991 yilina kadar siirmiis ve haziran ayinda ANAP
Genel Baskanligi’na Ozal ve ailesinin destegiyle Mesut Yilmaz gelmistir. Aym
yilin ekim ayinda erken genel secimlere gidilmis ve 8 yillik tek partili ANAP
iktidar1 sona ermistir. 1991 genel se¢imlerinde liderler propaganda yaparken
ellerini korkak aligtirmamis ve cOmert comert vaatlerde bulunmusturlar.
Ozellikle dikkat ceken; Demirel’in 500 giinde enflasyonu %10 diisiirme ve
herkese 2 anahtar; biri ev, biri anahtar seklinde vaatleri olmustur. Demirel halkin
goziinde “baba” kisiligine biirlinmiis ve bu durum se¢im sonuclarina yansimistir.
DYP %27 oy oraniyla 178 milletvekili, ANAP %24 oy oraniyla 115 milletvekili,
SHP %20,8 oy orantyla 88 milletvekili, RP %16,9 oy orantyla 62 milletvekili ve
DSP %10,8 oy orantyla 7 milletvekili ¢ikarmistir. %10 se¢im barajini gegebilmek
i¢in bazi partiler ittifak yaparak se¢ime katilmiglardir. RP, Milliyet¢i Calisma
Partisi (MCP ve Islahat¢1 Demokrasi Partisi, RP listelerinden aday olmus, SHP
ve Halkin Emek Partisi (HEP) ise SHP listelerinden aday olmustur (Tekin ve
Okutan, 2011: 209-210).

Darbeden sonra ilk kez bu kadar temsil giicli yiiksek karma bir meclis
kurulmus lakin Tiirkiye bu segimle, 8 yil sonra tekrar 12 Eyliil dncesi karigik
koalisyon giinlerine geri donmiistiir. 6 Kasim 1991 yilinda TBMM’deki yemin
toreninde HEP’li milletvekilleri Kiirtce yemin etmek istemis ve mecliste biiyiik
tartigmalar yasanmustir. Yeni hiikiimeti kurma gorevi Ozal tarafindan Demirel’e
verilmis ve {ilkenin 49. Hiikkiimeti DYP-SHP koalisyonuyla kurulabilmistir. Bu
hiikiimet tilkedeki merkez sag ve merkez soldaki iki biiylik partinin goris
birligine vardig: ilk koalisyon hiikiimetidir, bu durum basinda sagin ve solun
barisi olarak lanse edilmistir. Kurulan koalisyon hiikiimeti halkta biiyiik imitler
dogurmustur. Halk, yeni bir anayasa yapilarak 1982 Anayasasi’nin
demokratiklesmeye engel olan mevzuatinin goézden gecirilecegine, is¢i ve
sendika haklarmin artirilacagina, yarginin daha bagimsiz héle getirilecegine ve
YOK’iin kaldirlarak iiniversitelerin yeniden yonetsel 6zerklige kavusacagini
imit etmistir. Ne yazik ki bu demokratik iimitler yerine getirilmemis, sadece
devletin TV ve radyo lizerindeki tekelci durumuna son verilmis ve 1992 yilinda
12 Eyliil siirecinde kapatilan partilerin yeniden agilmasina izin verilmis, bunun
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sonucunda CHP yeniden kurulmus ve SHP’den ayrilan Baykal genel baskan
olmustur (Aksin, 2007: 292).1982 Anayasasi’nin parlamentonun yetkilerinin bir
kismint cumhurbagkanligit makamina devretmesinden dolayr bu doénemde
cumhurbagkan1 ve hiikiimet arasinda yetki karmagasi oldukca fazla yasanmistir.
Askeri elitist kesimin {ilkede tesis ettigi vesayet¢i yapilanmalar devlet yonetimini
de sikintiya sokmustur. Ozal, Demirel ve hiikiimetinin islemlerine zorluklar
cikardigr icin Demirel, cumhurbagkanini yonetimden ¢ekmek icin “By-Pass”
olarak adlandirilan yasalar ¢ikarmigtir. Yetki tartigmalarmin yasandigi 1993
yilmin Nisan ayinda, Ozal ani bir sekilde vefat etmistir. Bunun {izerine TBMM
cumhurbaskanlig1 se¢imi i¢in toplanmis ve iilkenin 9. Cumhurbagkan1 Demirel
olmustur. Demirel cumhurbagkani olunca DYP de genel baskanlik ve bagbakanlik
sorunu ortaya ¢ikmistir. Basinin yogun destegini alan iktisat Prof. Tansu Ciller
ANAP genel bagkani ve bagbakan olmustur. Ciller, SHP ile koalisyon hiikiimeti
kurmus ve meclisten giivenoyu alacagi sirada, 2 Temmuz 1993 tarihinde Sivas’ta
“Madimak Olaylar1” yasanmistir. 4. Pir Sultan Abdal Etkinlikleri i¢in Sivas’a
gelen aydin ve sanatgilardan olusan 35 kisilik bir grup Madimak Oteli’nde
yakilarak oldiriilmiistiir. Ciller’in bagbakanligi olayl baslamis ve olayli devam
etmistir. ANAP, cilleri yolsuzlukla su¢lamis ve mal varliginin incelenmesini i¢in
TBMM’ye onerge vermistir. SHP, Ciller’e destek verince onerge reddedilmistir.
Yasanan diger bir olay ise Ozal’dan kalan bor¢larin sonucu olarak Moody’s adli
uluslararast bir kurulusun Tirkiye’nin kredi notunu 14 Ocak 1994°te
diistirdiigiinii duyurmasiyla yasanmigtir. Dolar bir anda 15.000’den 38.000 TL’ye
yiikselmis, halk bankalara hiicum ederek dolardaki paralarini ¢ekmek icin
kuyruklar olusturmus ve sonunda borsa ¢cokmiistiir. Yasanan iktisadi bunalimlar
neticesinde “5 Ocak Kararlar1” olarak bilinen kararlar yaymimlanmis, KIT
irlinlerine birden %50 zam gelmis, enflasyon %100’ asmis, neredeyse her
alanda olaganiistii vergiler konulmustur (Aksin, 2007: 294-295). Halkin yiiksek
enflasyon ile bogustugu 27 Mart 1994 tarihinde, yerel secimlere gidilmis ve DYP
%21,ANAP %21, RP %19 ve SHP %13,6 oy orami almistir. Ankara ve Istanbul
gibi biiyiiksehirler SHP’den almarak RP’ye gegmistir. Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi’nin basina Erbakan’dan sonra partinin gelecekteki lideri olarak
goriilen Recep Tayyip Erdogan segilmistir. Erdogan’in belediye baskanligi,
Siirt’te okudugu bir siir nedeniyle yargilanmasindan ve hapis cezasina
carptirtlmasindan dolay1 olduk¢a kisa siirmiistiir. Lakin yargilama siirecinde
yasananlar, belediye baskanliginin elinden alinmasi ve hapis cezasina
captirilmast gibi yasanan olaylar Erdogan’in yiikselen karizmasina ivme
kazandirmistir. Seg¢imlerde alinan yenilgiden sonra 1995 yilinda SHP, CHP ile
birlesme karar1 almistir. 24 Aralik 1995 yilinda genel secimler yapilmig ve RP
%21,4, ANAP %19,6, DYP %19,2, DSP %14,6, CHP %10,7, MHP %8,2 VE
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HADEP %4,2 oy orant almistir (Tekin ve Okutan, 2011: 217). Erbakan
onderligindeki RP se¢imden 1. parti olarak ¢ikmistir. 1995 se¢imlerinin
sonuglarmi etkileyen 2 onemli faktor s6z konusudur. Birincisi, 1991 yilindan
itibaren teror olaylarin 6nil alinamaz bir sekilde artmasi, ikincisi ise 5 Ocak
Kararlari’nin halka yasattigi ekonomik bunalimlardir. Seg¢imlerden sonra
hiikiimet mart ayina kadar kurulamamis ve iilkede iktidar bunalimi1 yaganmustir.
Demirel, hiikiimeti kurma goérevini Erbakan’a vermis fakat diger partilerin RP ile
koalisyon kurmak istememesinden dolay1 sonug¢ alinamamis ve Erbakan gorevi
iade etmistir. Demirel, hiikiimeti kurma gorevini bu kez Ciller’e vermis fakat O
da basarili olamamistir. Bu kez Demirel hiikiimeti kurma gorevini ANAP genel
baskan1t Yilmaz’a vermis ve uzun goriismelerden sonra 6 Mart 1996 yilinda
iilkenin 53. Hiikiimeti ANAP-DYP koalisyonuyla kurulmustur. Durumu kabul
etmeyen RP, Anayasa Mahkemesine, hiikiimetin giivenoyu oylamasinda salt
¢ogunlugu alamadigini sdyleyerek bagvurmus ve bunun sonucunda iilkede ilk kez
kurulan bir hiikiimet Anayasa Mahkemesi’nin antidemokratik karartyla
diistirilmiistiir. Basbakan Yilmaz, Demirel’e istifasim1 sunmus ve Demirel
hiikiimet kurma gorevini Erbakan’a vermistir. Erbakan, Ciller’le birlikte RP-
DYP (Refah Yol) hiikiimetini kurmus ve yeni hiikiimet giivenoyu alarak goreve
baslamistir. Yeni hiikiimetin i¢isleri Bakan1 Mehmet Agar’in meshur “Susurluk
Kazas1”na adinin karismasindan dolay1 hiikiimet sikintili giinler yasamistir. DYP
Sanliurfa milletvekili ve Bucak Asiretinin lideri Sedat Bucak, Abdullah Catli ile
manken sevgilisi ve iki emniyet mensubunun bulundugu bir otomobil Susurluk
yakinlarinda kaza yapmistir. Kazaya kariganlar ile Agar arasinda iliski
kurulmasindan dolay1, Agar 9 Kasim’da I¢ Isleri Bakanlig1 gérevinden istifa
etmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 219).

1990’11 yillar Tiirkiye’de silahli terdr olaylarinin tirmandigi yillar olmus ve
cok sayida sivil ve askeri vatandasimiz yasamini yitirmistir. PKK disinda sol
orgiitler ve kendilerini Islamc1 olarak tanimlayan terdr drgiitleri pek cok suikast
diizenlemistir. 1993 yilinda Ugur Mumcu, Esref Bitlis ve Ozal’mn dliimlerinden
sonra olaylar iyice cigirindan ¢ikmistir. Bingdl-Elazig karayolunda acemi
egitimlerini tamamlayan askerlerin de igerisinde oldugu konvoya saldiri
diizenlenmis ve 33 er ile 7 sivil vatandasimiz 6ldiiriilmiistiir. 6 Temmuz tarihinde
PKK, Erzincan’in Bagbaglar kdyiine baskin diizenlemis ve aralarinda bebek ve
cocuklarinda bulundugu 33 kisiyi katletmistir. Ulkenin her kdsesinden suikast,
sehit haberleri ve irtica sdylemleri yankilanirken TSK duruma miidahil olmus ve
post modern denen bir darbe yaparak 28 Subat siirecini baglatmistir.
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2.3.5.1. Post Modern Darbeye Giden Siire¢ Refahyol Hiikiimeti

Cumhurbaskant Demirel, hiikiimeti kurma gorevini 2. Kez Erbakan’a
devretmis ve Erbakan uzun goriismeler sonunda DYP’yi ve Ciller’i ikna ederek
28 Haziran 1996 tarihinde {ilkenin yeni koalisyonu olan Refahyol Hiikiimetini
kurmus ve bu hiikiimet 28 Subat 1997 tarihindeki post modern darbeye kadar
iktidarda kalmistir. Refahyol hiikiimeti kisa bir siire iktidar kalmis olmasina
ragmen, iktidar1 sirasinda yasananlar hala giiniimiizde (2025) dahi tartisma
konusu olmaktadir.

Refahyol hiikiimetinin goreve gelmesiyle Erbakan, Miisliiman iilkelerle
iliskileri gelistirmek ve ortak bir pazar kurmak amaciyla D-8’in (Gelisen 8 Ulke
Teskilat1) kurulmasina 6nciililk etmistir. Bu orgiitte Tiirkiye, Banglades, Misir,
Endonezya, Iran, Malezya, Nijerya ve Pakistan vardir ve giiniimiizde de dis
islerine bagli olarak aktif gorev yapmaktadir (Disisleri Bakanligi). Erbakan
bagbakan olduktan sonra ilk ziyaretini iran’a gergeklestirmis ve bu ziyaret halktan
ve basindan oldukca tepki ¢ekmistir. fran, PKK’ya destek veriyor ve terdr
olaylarin1 besliyordu, iilkede bu durumun uluslararasi arenada Tiirkiye nin
itibarin1 zedeleyecegine dair tartigmalar yasanmustir. Bu tartismalardan dolay1 I¢
Isleri Bakan1 Mehmet Agar son ana kadar imza vermek istememistir. iran’dan
sonra Erbakan is adamlarinin (miiteahhitler) istegiyle Libya’y1 ziyaret etmistir.
Bu ziyaret miiteahhitlerin Libya’dan alacaklarin1 tahsil edebilmek igin
yapilmistir. Libya bagkani1 Kaddafi Tiirk heyetine bakimsiz bir ugak tahsil etmis,
heyeti havaalaninda bekletmis ve ¢oliin ortasinda kil ¢adirda agirlamistir. Tiirk
heyetine yapilan bu saygisiz hareketler iilke icinde ciddi elestirilere neden
olmustur (Celik, 2004: 108). Yapilan saygisizliklar bununla da smirli kalmamis
Kaddafi ve Erbakan’in ortak yaptiklari roportaj esnasinda Kaddafi; Tiirkiye’nin
“Kiirtlere karst olumsuz davranislar sergilediginden, Kiirdistan devletinin
kurulmasmin hakliligindan ve Tiirkiye’nin ABD’nin kiskacinda kaldigindan”
bahsederek tabiri caizse Erbakan’t paylamistir. Erbakan’in, yapilan saygisizliga
once sessiz kalip sonra ise sakin ve yumusak bir iislupla cevap vermesi, Tiirk
basiminda ¢ok agir elestirilere neden olmustur (Bican, 2012: 111).

Donemin bagbakani Erbakan 11 Ocak 1997 tarihinde basbakanlik konutunda
bir iftar yemegi diizenlenmistir. Bu yemege tarikat liderlerini, cemaat liderlerini
ve kanaat Onderlerini davet etmistir. Ertesi giin basili ve gorsel basinda ciibbeli
ve sarikli kisilerin bagbakanlik konutuna girerken ki goriintiileri {ilkede
huzursuzluga neden olmus ve askeri hareketlendirmistir (Aydin ve Taskin, 2020:
49). Basin iftar yemegini Cumhuriyete, devrimlerine ve laiklige kars1 yapilan bir
boy gosterisi olarak mansetlere tagimistir. Verilen yemegin biit¢esi dahi giinlerce
tartisma konusu olmustur. Basindan, aydinlardan ve halktan gelen elestirilere
kars1 Ciller, 6zel kalemine tarikatlar ve cemaatlerin tilkede yeri olmadigina dair
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bir metin hazirlatmis lakin daha sonra bu metinden vazgegerek TBMM’de farkli
bir metin okuyarak tarikatlarin iilkenin geleneksel yapisinda yer aldigina dair bir
konusma yapmustir (Bican, 2012: 220-221). Ulke genelinde Refahyol
hiikiimetine ve RP’lilere kars1 elestiriler giin gectikce artmaya devam etmistir.

Ulkede cemaatler ve tarikatlarla ilgili tartismalar hiz kesmeden devam
ederken “Aczmendiler” adinda ciippe giyen, sarik takan, ellerinde asalarla
dolasan yeni bir tarikat ortaya ¢ikmistir. Onceleri kimsenin ilgisini gekmeyen bu
grup daha sonralari cami ¢ikiglarinda “yasasin geriat, “kahrolsun laiklik diktas1”
sloganlar1 atinca, basinin isin i¢ine girmesiyle bir anda iilkenin giindemine
oturmus ve ililkede “Tirkiye’de irtica tirmaniyor” seklinde endiselere neden
olmustur (Tiirk, 2021: 82). Basinda devamli yer alan Aczmendiler siirekli goz
onlinde olmalarindan faydalanarak destek¢i sayisini da artirmayr basarmustir.
Tarikattan bir grup, Ankara’da Said Nursi icin mevlit okutmak i¢in toplaninca
tutuklanmis ve hapse gonderilmistir (Yiksel, 2015: 143). Aczmendiler tarikatinin
lideri olan Miisliim Giindiiz’iin evine yapilan baskinda Giindiiz, imam nikahl1 esi
oldugunu iddia ettigi Fadime Sahin adli kadinla uygunsuz sekilde basilmistir. Bu
olaydan sonra Sahin TV yayinlarmma ¢ikarak, tarikatlarm kadmlara tuzak
kurdugundan, dini duygular1 somiirdiiklerinden bahsetmis, haber kanallar siirekli
bu gorintiileri yayinlamistir (Birand ve Yildiz, 2012: 187). Aczmendiler tarikati
acik acik devleti tehdit eden soylemlerde bulunmus, var olan rejimin Islam
diisman1 oldugunu soyleyerek, gerekli oldugunda her yola bagvuracaklarini
sOoylemiglerdir. Glindiiz, 5 Ekim 1996’da Milliyet Gazetesine verdigi bir
roportajda; “Laik ve demokratik rejimin sonunda yikilacagini ve seriatin
getirilecegini, ordunun giinii  geldiginde bunu durdurmaya  giiciiniin
yetmeyecegini, cok kan aksa da bir asamadan sonra Iran'da oldugu gibi istenilen
sonucun elde edilecegini” belirten tehditkar sdylemlerde bulunmustur (Milliyet
Gazetesi, 1996). Yasanan bu olaylar ve sdylemler basinin giindeminden uzunca
bir siire diismemis ve basin Giindiiz’iin sOylemlerini RP’nin sdylemleriyle
biitiinlestirerek, Aczmendiler tarikatin1 RP ile iligkilendirmis ve iktidar bu durum
ylizinden zor gilinler yagamustir.

Ankara Sincan Belediye Baskan1 Bekir Yildiz “Kudiis Gecesi” adindan bir
program diizenlemistir. Bu programa Iran Biiyiikelgisi G. Riza Bagheri’yi de
davet etmis ve llkede teror oOrgiitii olarak kabul edilen Hizbullah o6rgiitiiniin
liderlerinin posterleri salonda her yere asilmistir (Bican, 2012: 44). Programda,
Kudiis’te yasananlar1 anlatan bir gosteri sergilenmis ve daha sonra Iran
Biiytikelgisi Bagheri kiirsiiye ¢ikarak bir konusma yapmustir. Konusmasinda
“seriati &ven”, “Israil’i sert sozlerle elestiren”, buna karsiik “Hizbullah
liderlerine 6vgii dolu sozler yagdiran” Bagheri’ye salondakiler tekbir sesleriyle
destek vermistir. Daha sonra sahneye “yesil pop” adinda bir grup c¢ikip siir
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okumus, siirde yer alan; “bir elinde keles var, bir elinde mermisi var, cihat eden
bacilar, kara kara ¢arsaflar, Allahu Ekber deyip kiyam etmis bacilar...” sdzleri
yiiziinden Yildiz ve RP’ye ¢ok esert elestiriler yapilmig, bunun iizerine Yildiz
tutuklanmis ve hakkinda sorusturma baslatilmistir (Boliigiray, 2000: 107).

Kudiis gecesi etkinliginin yankilar siirerken, Sincan sokaklarindan tanklar
gecmistir. TSK her sene Akinci Ussii’nde tatbikat yapar ve tanklar o giizergahtan
gecerdi, 1997 senesinde bu prosediir degistirilmis ve tanklar Sincan sokaklarinda
boy gostermistir. Gazeteler durumu mansetlerine tagimig ve “askeri kiglalarinin
irticaya kars1 harekete gectigini, tatbikatta yapilan bu yer degisikliginin uyar1
niteliginde bir islem” oldugunu yazmistir (Radikal Gazetesi, 1997). Sincan
sokaklarindaki tank gecisinden birka¢ hafta sonra Tiirk-Amerikan is konseyi
toplantisinda konusan Cevik Bir, tanklar ile “demokrasiye balans ayar
yaptiklarin1”  belirterek iilkede dolasan askeri miidahale soylentilerini
kuvvetlendirmistir (Tiirk, 2021: 436).

Basbakan Erbakan Iran ile isbirligi yapmaya karar vermis. Bu isbirligi birlikte
savas u¢agi tliretmeyi dahi kapsaymca TSK bu durumdan rahatsiz olmustur. Bu
sirada iran Cumhurbaskani Hasimi Rafsancani, is birligini kuvvetlendirmek
amaciyla Tiirkiye’yi ziyaret etmek istemistir. Ordu ve basin bu durumdan rahatsiz
olsa da baskilar Erbakan cephesinde sonu¢ vermemis ve 19 Aralik’ta Hagimi
Tiirkiye’ye gelmistir. Cankaya koskiinde iran Cumhurbaskani adina yemek
organizasyonu diizenlenmis ve Hasimi ‘nin istegi ilizerine yemege kadinlar
alinmamis ve bu durum tilkede ve muhalefet cephesinde agir elestirilere neden
olmustur (Akpinar, 2001: 151-152).

Bagbakan Erbakan II. Islam Surasi’na katilmis ve orada sdyledigi sozler
oldukca elestirilmigtir. Hiikiimet ortagi Ciller’in Sura’ya bagortii takarak
katilmas1 ve konusmaya besmele c¢ekerck baglamasi muhalefetin tepkisini
¢ekmistir. Yasanan teror olaylari, Susurluk Kazasi, Ciller’in eylemleri, basinda
yer alan irtica doniiyor haberleri, sivil toplum kuruluslarini hareketlendirmis ve
“stirekli aydinlk icin bir dakika karanhik” adini verdikleri eylemlerini subat
ayinda baglatmis ve her aksam saat 21.00°da, 1 dakikaligina 1siklar sondiiriilmiis,
tencere kapaklari, cesitli aletler ile sesler cikartarak tepkilerini iktidara
gostermeye ¢aligmislardir (Yiiksel, 2015: 58).

Tiirkiye yine karisik, elestirilerin ve kutuplasmalarin oldugu, siyasal hayatta
istikrarin saglanamadigi yillar gegirmistir. Bu sirada TSK, Golciik’te bir tatbikat
diizenlemis ve tatbikatta ordu yasananlardan dolayr iktidar1 uyarmaya karar
vermigtir. Agustos ayinda diizenlenen MGK toplantisinda Oramiral Erkaya
“irtica” tehlikesinin iilkede her gecen giin biiyilidiigiinii bu tehlikenin PKK
tehlikesinden daha biiylik oldugunu belirterek, MGK toplantisinin giindeminin
“irtica” olmasini talep etmistir. Erkaya; “Bir partinin temsilcileri agik¢a seriat
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devletini savunmaktadirlar. Bunun bugiin yonetimde olan bir partinin temsilcileri
tarafindan  yapilmasimi laik  Cumhuriyet agisindan fevkalade tehlikeli
buluyorum... Eger iilkeyi yonetenler irticayr bir tehlike olarak gormezlerse...
Basbakan, bakanlar, milletvekilleri, belediye baskanlari sabah aksam dini
siyasete alet eder ve gseriat devletini tartisirlarsa... Laik Cumhuriyet,
temellerinden sarsilmaya baglar.” seklindeki agiklamasina diger askeri MGK
mensuplar1 da destek verince Cumhurbagkant Demirel “irtica” konusunun
glindeme alinmasina karar vermistir (Yiiksel, 2015: 57).

2.3.5.2. 28 Subat 1997 MGK Kararlari ve Post Modern Darbe

Tiirkiye bir yandan bu yasananlar ile ugrasirken bir yandan da tilkenin her
yanindan gelen “irtica” haberleriyle bogusmaktaydi. 28 Subat 1997 tarihinde
MGK toplanmistir. Toplantinin konusu ve igerigi aylar 6nceden herkes tarafindan
biliniyordu, konu “irticaydi. Gorligmeler basladiktan sonra s6z alan Demirel,
Genelkurmay Baskanligi’nin diistincelerini destekledigini bildirmis ve iilkede
irtica tehlikesi oldugunu belirterek bu durumun kendisini de huzursuz ettigini
sOylemistir. Demirel’den sonra soz alan Deniz Kuvvetleri Komutan: Oramiral
Erkaya, RP’yi ve Erbakan’t hedef alan elestirilerde bulunmus ve yasanan
olaylardan Erbakan’i sorumlu tutarak, adeta Basbakan Erbakan’dan hesap
sormustur. Erkaya’nin ardindan s6z alan Kara Kuvvetleri Komutani Orgeneral
Hikmet Koksal; “Ben de dindar bir aileden geliyorum. Bizim de annelerimizin
basinda bagortiisii var. Ama biz, dine degil, dinin istismar edilmesine karsiyiz.”
seklinde yaptig1 agiklamasiyla, agikca belirtmese de RP’yi kastederek, “ordunun
bazi kesimler tarafindan dinsiz olarak hedef gosterilmesinin kendilerini rahatsiz
ettigini” dile getirmistir (Akpimar, 2001: 198). Askeri kanattan son sozii
Genelkurmay Baskan1 Karadayi almis ve “Din ahlaktir, ahlaksiz adamin dini
olmaz” ve “Laiklik bizim i¢in demokrasi kadar onemlidir sozleriyle iktidar
elestirmis. Iktidar kanadindan ilk soz alan Ciller DYP’nin laiklige siki sikiya
bagl oldugunu sdyleyerek partisinin laiklik ilkesinin giivencesi olduguna dair
mesajlar vermistir (Akpinar, 2001: 198). Ciller’in ardindan s6z alan Bagbakan
Erbakan; “Tiirkive Cumhuriyeti’'nin rejimini degistirmek gibi bir gayelerinin
olmadigini, bu durumu kamuoyuna lanse eden basuun iggiizarligi oldugunu
belirtmis ve hiikiimetin icraatlarindan bahsetmigtir.” Bu sirada Erbakan’in sozii,
Erkaya tarafindan kesilmis ve gerginlesen ortam Demirel’in ¢abastyla
yumusatilmigtir (Akpinar, 2001: 200).
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28 Subat 1997 Tarihli Milli Giivenlik Kurulu Bildirisi

MGK toplantisinda TSK tavsiye niteliginde toplam 22 maddelik bir 6nlem
paketi sunmus, Erbakan’in ricasi ve Demirel’in araya girmesiyle 18 maddeye
indirilerek kabul edilmistir (Tekin ve Okutan, 2011: 221-222):

1) “Anayasa'mizda Cumhuriyet'in temel nitelikleri arasinda yer alan ve yine
Anayasa'nmin 4.maddesi ile teminat altina alman laiklik ilkesi biiyiik bir
titizlik ve hassasiyetle korunmali, bunun korunmast icin mevcut yasalar
hi¢chir ayrim gézetmeksizin uygulanmali, mevcut yasalar uygulanmada
yetersiz goriiliiyorsa yeni diizenlemeler yapilmalidir.

2) Tarikatlarla baglantili ozel yurt, vakif ve okullarin, devletin yetkili
organlarinca denetim altina alinarak Tevhid-i Tedrisat Kanunu geregi
Milli Egitim Bakanligina devri saglanmalidir.

3) Geng nesillerin korpe dimaglarmmin oncelikle Cumhuriyet, Atatiirk, vatan
ve millet sevgisi, Tiirk milletini ¢cagdas uygariik diizeyine ¢ikarma iilkii ve
amact dogrultusunda bilinglendirilmesi ve ¢esitli mihraklarin etkisi neden
korunmast bakimindan

o S yillik kesintisiz egitim, tiim yurtta uygulamaya konulmall.

o Temel egitim almig cocuklarin, ailelerinin istegine bagl olarak,
devam edebilecegi Kur'an Kurslarimin Milli Egitim Bakanligi
sorumlulugu ve kontroliinde faaliyet gostermeleri icin gerekli idari
ve yasal diizenlemeler yaptimalidir.

4) Cumhuriyet rejimine ve Atatiirk ilke ve inkildplarina sadik, aydin din
adamz yetistirmekle yiikiimlii milli egitim kuruluslarimiz, Tevhid-i Tedrisat
Kanunu'nun 6ziine uygun ihtiyag diizeninde tutulmalidir.

5) Yurdun cesitli yerlerinde yapilan dini tesisler belirli ¢evrelere mesaj
vermek amaciyla giindemde tutularak siyasi istismar konusu yaptimamali,
bu tesislere ihtiya¢ varsa, bunlar Diyanet Isleri Bakanhgi'nca incelenerek
mahalli yonetimler ve ilgili makamlar arasinda koordine edilerek
gergeklestivilmelidir.

6) Mevcudiyetleri 677 sayili yasa ile men edilmis tarikatlarin ve bu kanunda
belirtilen tiim wunsurlarin faaliyetlerine son verilmeli, toplumun
demokratik, siyasi ve sosyal hukuk diizeninin zedelenmesi engellenmelidir.

7) Irticai faaliyetleri nedeni ile Yiiksek Askeri Sura kararlart ile Tiirk Silahl
Kuvvetleri'nden (TSK) iligkileri kesilen personel konusu istismar edilerek
TSK'yr dine karsiymis gibi gostermeye ¢alisan bazi medya gruplarinin
silahlt kuvvetler ve mensuplart aleyhindeki yaywnlart kontrol altina
alimmalidir.
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8) Irticai faaliyetleri, disiplinsizlikleri veya yasadisi orgiitlerle irtibatlar
nedeniyle TSK ‘den irtibatlar: kesilen personelin diger kamu kurum ve
kuruluslarinda istihdami ile tesvik unsuruna imkan verilmemelidir.

9) TSK ‘ve asu1 dinci kesimden sizmalari onlemek igin mevcut mevzuat
cercevesinde alinan tedbirler, diger kamu kurum ve kuruluslari, ézellikle
tiniversite ve diger egitim kurumlart ile biirokrasinin her kademesinde ve
yvargt kuruluslarinda da uygulanmalidir.

10) Ulkemizi ¢agdisi bir rejimden ve din istismarimin neden olabilecegi
muhtemel ¢atismadan  korumak icin  Iran Islam Cumhuriyeti'nin
tilkemizdeki rejim aleyhtart faaliyet, tutum ve davranislarina mani
olunmali, bu maksatla Iran'a karsi komsuluk miinasebetlerimizi ve
ekonomik iliskilerimizi bozmayacak, fakat yikici ve zararli faaliyetlerini
onleyecek bir tedbirler paketi hazirlanmali ve yiiriirliige konulmalidir.

11) Aswri dinci kesimin Tiirkiye'de mezhep ayriliklarint koriiklemek suretiyle
toplumda kutuplasmalara neden olacak ve dolayisiyla milletimizin
diismanca kamplara ayrilmasina yol acacak ¢ok tehlikeli faaliyetler yasal
ve idari yollarla mutlaka onlenmelidir.

12) TC Anayasasi, Siyasi Partiler Yasasi, Tiirk Ceza Yasast ve bilhassa
Belediyeler Yasasi'na aykiri olarak sergilenen olaylarin sorumlulari
hakkinda gerekli siyasi ve yasal islemler kisa zamanda sonu¢landirilmali
ve bu tiir olaylarin tekrarlanmamasi icin her kademede kesin onlemler
alimmalidr.

13) Kuyafetle ilgili kanuna aykirt olarak ortaya ¢ikan ve Tiirkiye'yi ¢ag dist
bir gériiniime yoneltecek uygulamalara mani olunmali, bu konudaki kanun
ve Anayasa Mahkemesi kararlari taviz verilmeden oncelikle ve ézellikle
kamu kurum ve kuruluslarinda titizlikle uygulanmalidir.

14) Cesitli nedenlerle verilen, kisa ve uzun namlulu silahlara ait ruhsat
islemleri polis ve jandarma bélgeleri esas alinarak yeniden diizenlenmeli,
bu konuda kisitlamalar getirilmeli, ézellikle pompali tiifeklere olan talep
dikkatle degerlendirilmelidir.

15) Kurban derilerinin, mali kaynak saglamayr amaglayan ve denetimden
uzak rejim aleyhtar orgiit ve kuruluglar tarafindan toparlanmasina mani
olunmali,  kanunla  verilmis  yetki  disinda  kurban  derisi
toplattirrimamalidir.

16) Ozel iiniforma giydirilmis korumalar ve buna neden olan sorumlular
hakkinda yasal iglemler ivedilikle sonuglandiriimalt ve bu tiir yasadist
uygulamalarin ulasabilecegi vahim durumlar dikkate alinarak yasa ile
ongoriilmemis biitiin ozel korumalar kaldiriimalidir.
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17) Ulke sorunlarimin ¢éziimiinii "millet kavrami yerine iimmet kavrami”
bazinda ele alarak sonuglandirmayr amacglayan ve boliicii teror orgiitiine
de ayni bazda yaklasarak onlari cesaretlendiren girisimler yasal ve idari
yollardan onlenmelidir.

18) Biiyiik kurtarici Atatiirk'e karsi yapilan saygisizliklar ve Atatiirk aleyhine
islenen su¢lar hakkindaki 5816 sayili kanunun istismar edilmesine firsat
verilmemelidir.”

TSK o6nerilen bu maddelerin tavsiye niteliginde kalmamasmi, uygulanmasin
istiyordu lakin bunun i¢in hiikiimete acik bir bask1 yaptigini sdylemek dogru olmaz.
28 Subat davas: siirecinde dinlenen dénemin hiikiimet iiyeleri de boyle bir baski
gormediklerini dile getirmislerdir. Bagbakan Erbakan 28 Subat Kararlarini yasal
olarak gecersiz kilmak istemis, bunun i¢in kararlart meclise tagimaya caligmistir.
Bunun iizerine Meclis Bagskan1 Mustafa Kalemli; “MGK kararlarint meclise getirir,
mecliste goriismeye acarsaniz 12 Mart 't tekrar getirisiniz. Ciinkii MGK kararlarinin
muhatabt meclis degil. Muhatab hiikiimet. Hiikiimet geregini yapar. Kesinlikle bunu
mecliste konugturmam.” seklindeki agiklamasiyla Erbakan’in Oniinii kesmistir.”
(Birand ve Yildiz, 2012: 220).

28 Subat Kararlarma post modern tammmm uygun géren Ozkasnak;
“Tereyagindan kil ceker gibi eski darbelere benzemeyen bir sekilde hi¢ kan
akitmadan hi¢ kimseyi iizmeden gayet usuliine uygun bir sekilde demokratik
uygulamalarla, Milli Giivenlik Kurulu tarafindan da benimsenerek, devletin
basindaki en biiyiik insanlardan ilgili bakanlara kadar hepsi dahil edilerek hatta
halkimiz ortak edilerek, sivil toplum kuruluslar: vasitastyla ¢ok basarily bir sekilde
yiiriitiilen bir stiregtir. Sozleriyle degerlendirmis ve bu post modern darbenin vesayet
saglamaktan ¢ok diizeltmek i¢in yapildigini belirtmistir(Cevizoglu, 2001: 57).

28 Subat Kararlar1 Tiirk-Is, DISL, TOBB, TUSIAD ve medya kuruluslar1 gibi
STK’lar tarafindan da kabul gormiistiir. Kararlarin ardindan TSK, Tiirkiye i¢in
neredeyse distan gelen bir tehlike kalmadigini ve artik onceliklerinin i¢ giivenlik
sorunlar1 (irtica ve PKK) oldugunu agiklamig ve yargi organlarina, itiniversitelere,
akademisyenlere, memurlara, gazetecilere, diger basin kuruluglarina ve STK’lara
brifingler yollamigtir. 28 Subat Kararlarinin 6nemli bir sonucu olarak 21 Mayis 1997
tarihinde Refah Partisi i¢in Yargitay Cumhuriyet Bassavcis1 Vural Savas tarafindan
Anayasa Mahkemesi’ne parti kapatmak igin yapilan bagvurudur. RP’nin irticanin
odagi oldugunu belirten Savas’in goriisleri kabul edilmis ve 16 Ocak 1998’de RP
kapatilmigtir. RP’nin kapatilmasindan sonra kemik kadrodan bazi kisiler Fazilet
Partisi (FP)’ni kurmustur. Basinda ve kamuoyunda Erbakan Hiikiimeti’ne karsi
baskilar artinca Erbakan ¢6ziim olarak bagbakanlik gorevini koalisyon ortagi Ciller’e
devretmek istemis ve bunun i¢in gérevinden istifa etmistir. Ancak Demirel yeni

124



hiikkiimeti kurma gorevini Ciller’e degil Mesut Yilmaz’a vermistir. Yilmaz
ANASOL-D (ANAP-DSP-DTP) hiikiimeti olarak anilan koalisyon hiikiimetini
kurmustur (Tekin ve Okutan, 2011: 222-223). Bu muhtira hiikiimeti doneminin, en
cok tartisilan konusu ise yolsuzluk iddialar1 olmustur. Etibank 6zellestirilmesinde
Demirel’in ailesinin yolsuzluk yaptigi iddia edilmis, yine Demirel’in yegeni Murat
Demirel tarafindan Egebank devredilmis ve Tiirkbank ihalesine fesat karigtirildigi
iddia edilmistir (Aksin, 2007: 305-306). Bu iddialardan sonra Yilmaz Hiikiimeti
diistiriilmiis 18 Nisan 1999 tarihinde erken se¢ime gitme karart alinmis ve secime
kadar hiikiimeti kurma gorevi Ecevit’e verilmistir. Ecevit iktidari doneminde tiim
Tiirkiye’nin i¢ine su serpecek bir olay yasanmis ve PKK lideri Abdullah Ocalan 16
Subat 1999 tarihinde yakalanarak Tiirkiye’ye teslim edilmistir. Bu olay hig siiphe yok
ki 1999 segimlerinde Ecevit’in ve partisinin oniinii agmistir. 18 Nisan 1999 tarihinde
yapilan genel secimde; DSP %22,2, MHP %18, FP %15,4, ANAP %13,2, CHP
%8,7, HADEP %4,7 oraninda oy almistir (Tekin ve Okutan, 2011: 225). CHP ilk
defa kuruldugundan beri meclis disinda kalmustir. Se¢imin ardindan cumhurbagkani
Demirel, hiikiimeti kurma gorevini Ecevit’e vermistir. Mecliste yemin edilecegi
sirada FP Istanbul Milletvekili Merve Kavakgt TBMM’de tiirbanla yemin etmek
istemis ve DSP basta olmak iizere bazi parti bu durumu protesto etmis ve Kavakel
yemin edememistir. Daha sonra yapilan incelemelerde Kavake¢i’nin devletten izin
almadan aldig1 2. bir ABD vatandashgi ortaya ¢ikmis, dokunulmazlhigi kaldirilip,
vatandaghig iptal edilmistir. Bu yasanan olaydan sonra FP partisi kapatilmis ve
Erbakan basta olmak iizere birgok isme 5 yil siyasetten men yasagi getirilmistir.
DSMHP-ANAP hiikiimeti cumhuriyet tarihinin en uyumlu ve uzun ¢alisan koalisyon
hiikiimeti olarak kayda gecmistir. Bu hiikiimet ddéneminde ABD’de Islamci
Militanlarca yapildigi iddia edilen 11 Eylil 2001 “ikiz Kuleler Saldirist”
gergeklesmis ve biitiin islam cografyastyla oldugu gibi Tiirkiye ile de iliskiler
gerilmigtir. Gorev siiresi dolan Cumhurbaskan1 Demirel’in yerine 16 Mayis 2000
tarihinde Anayasa Mahkemesi Baskani Ahmet Necdet Sezer {ilkenin 10.
Cumhurbagkani olarak goreve baglamistir.

1990’1 yillarin sonunda Tiirkiye’nin son yarim asrinda siyasete damga vuran
siyasi liderlerden Tiirkes, ardindan Ecevit vefat etmis, Erbakan’a siyaset yasagi
getirilmis ve Demirel’in cumhurbaskanligi gorevi sona ermistir. Tiirkiye’de siyaset
degismeye ve yeni siyasi aktorlerin eline gegmeye baglamustir.

2.3.6. 2000’1 Yillar: Milenyum Demokrasisi ve 27 Nisan e-Muhtirasi ile 15
Temmuz Darbe Girisimi

2000°li y1llara gelindigi zaman milenyum ile birlikte Tiirkiye’de yeni bir dénem
baglamistir. Son secimlerde CHP baraj altinda kalmig ve meclise girememisti. Ecevit
saglik sorunlariyla bogusuyordu, solda yeni bir parti ihtiyaci dogmus ancak solda
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iddiali ve halkin goziinde temsil gilicii yiiksek olabilecek bir siyasi parti
kurulamamuisti. Fazilet Partisi kendi i¢inde boliinmiis ve yeni bir kapatma davasiyla
bas etmeye calistyordu. FP gelenekgiler ve yenilikgiler olarak parti icerisinde gii¢
yarigina baglamis, fakat 22 Haziran 2001 tarihinde Yiiksek Mahkeme’nin karariyla
kapatilmist1. Gelenekei kanat Saadet Partisi (SP) ni, yenilik¢i kanat ise Recep Tayyip
Erdogan’n 6nderliginde “muhafazakar demokrat” olarak nitelendirdikleri Adalet ve
Kalkinma Partisi’ni kurmustur (AKP). Siyasi hayatta bu gelismeler yasanirken
Ecevit’in yas1 ve hastaligindan dolay1 DSP igerisinde istifalar yagsanmugtir. Koalisyon
hiikiimeti igerisinde huzursuzluklar bas gosterince MHP Lideri Devlet Bahgeli’nin
Onerisiyle 3 Kasim 2002 tarihinde erken se¢ime gidilmistir. Secim sonuglarina gore;

e AKP %34 oy oran1 363 milletvekili,

e CHP %19 oy orani ve 178 milletvekili

e DYP %9, ANAP %5, DSP %1, MHP %8, SP %2, DHP %6, Geng Parti %6

ve bagimsizlar 9 milletvekili ¢ikarmustir.

3 Kasim 2002 segimleri, iilkede var olan diizeni yerinden oynatmustir. Ulke
siyasi tarihinde 6nemli yer alan ve 1980 darbesinden beri aktif siyasette bulunan
tiim siyasi partiler baraj altinda kalmus, Ciller, Ecevit ve Yilmaz parti bagkanlig1
gorevlerinden istifa etmislerdir. Tiirkiye’de yillar sonra yeniden bir parti cogunlugu
kazanmig ve iktidar olmus, CHP bir donemlik aradan sonra ana muhalefet partisi
olarak mecliste yerini almstir. Ulkede var olan %10 baraj1 yasas1 yiiziinden baraj
alinda kalan partilerin oylarmin ylizdeleri toplandigi zaman yaklasik %50
yaptyordu ve bu yasa yiiziinden iilkenin %50’si mecliste temsil edilememis, lilkede
bir temsil sorunu olusmustu (Tekin ve Okutan, 2011: 228-229). Se¢imlerin galibi
AKP’nin lideri Erdogan siyasi yasakli oldugu igin milletvekili segilememis ve
bagbakanlik koltuguna oturamamis, yerine bir siireligine Abdullah Giil bagbakan
olmustu. Bu durumun giderilebilmesi i¢in Anayasa’da degisikliklere gidilmis ve 9
Mart 2003te Siirt ili igin tekrarlanan secimlerde Erdogan milletvekili se¢ilebilmis
ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin 59. Hiikiimetinin bagbakani olarak hiikiimeti
kurmustur. AKP hiikiimeti ilk donemlerinde IMF ile iligkileri diizenlemis ve
enflasyonu gerileterek ekonomide iyilesmeler yaganmasini saglamigtir. AKP’nin
yaptig1 diger énemli bir konusu ise AB Uyum Yasalar1 dogrultusunda demokratik
diizenlemeler yapmistir. 20 Mart 2003 tarihinde II. Korfez Savasi patlak vermis ve
11 Eyliil 2001 saldirilart bahane gosterilerek basta ABD olmak iizere koalisyon
giicleri Irak’a saldirmis, 13 Aralik 2003 tarihinde Saddam Hiiseyin ve ailesi
yakalanmis, 30 Aralik 2006 tarihinde ise infaz edilmistir. Savas sirasinda Tiirkiye,
Irak’in toprak biitiinliiglinii korumaya dair politikalar izlemis bundan dolay1 da
ABD ile iligkiler gerilmistir. Mecliste ABD’nin isteklerine karsi yapilan
goriismelerde gerilim tirmanmig ve “Tezkere Krizi” yasanmis ve ABD’nin istekleri
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reddedilmistir. AKP 2002 secimlerinde biiyiik ¢ogunlugu alarak iktidar olduktan
sonra iilkede en ¢ok tartisilan konulardan birisi de 2007 cumhurbagkanlig1 se¢imleri
olmustur. DYP ve ANAP cumhurbagkanligi se¢ciminde CHP ile birlikte mecliste
oylamaya katilsaydi kriz yaganmaz ve cumhurbagkani se¢ilebilirdi, lakin bu partiler
oylama giinii meclise katilmaymca demokratik sistem yeniden tikanmisti.
Anayasa’ya gore cumhurbaskanligi secimi 2007 yilmmn Nisan aymda yapilmasi
gerekiyordu lakin diger cumhurbaskanligi seg¢imleri gibi bu se¢imde de “rejim
tehlikesi” sdylentileri cereyan etmistir. 1980 y1li cumhurbagkanlig1 segimlerinde de
rejim tehlikede sOylentileri hararetli tartismalara neden olmus ve sonug olarak 12
Eylil 1980 darbesi yasanmusti. Tiirkiye’de rejim tehlikeye girince onu
mesrulagtirmak i¢in demokrasiyi kurumsallastiran araglar1 kullanmak yerine,
askeri elitist ziimrenin sivil iktidara miidahale etmesi neredeyse gelenek halini
almist. 2007 cumhurbaskanlig1 secimi de yine ayni tartismalarla devam etmistir.
AKP iktidar1 cumhurbagkanligi se¢iminin yeni bir miidahaleye yol agmasina izin
vermemek amaciyla kriz ¢c6zme araci olarak demokratik yollardan erken genel bir
secimi ¢Oziim olarak sunmustur. Demokrasinin isledigi sistemlerde {ilkede
toplumsal anlamda siyasal bir kriz yasandig1 zaman segimler, etkin bir kriz ¢6zme
metodu olarak kullanilmaktadir. Ulkemizde demokrasi konusunda yasanan olasi
sorunlar nedeniyle sistem her ne kadar tikansa ve iglemez hale gelse de 2007 yilina
kadar secime gitmek yerine, TSK’nin miidahaleleri ¢6ziim olarak goriilmiistiir.
Ulkemizde yasanan siyasi krizlerin demokratik yontemlerle asilamamasi ve
uygulanan anti demokratik darbeler topluma ve iilke sistemine ¢ok agir faturalar
Odetmistir. 22 Temmuz erken genel secimleri de yine boyle bir antidemokratik
miidahale yaganmamasi i¢in giindeme getirilmistir. Yasal olarak segimler 5 Kasim
2007 tarihinde yapilacakti 1akin yasanan krizden dolay1 TSK’nin sisteme miidahale
etmesi endigesi olusunca 5 ay once yapilmistir. Bu sekilde erken secim karari
alinarak demokratik ¢6ziim araci devreye sokulmus ve halka secimler ile farkl bir
milli irade ortaya koyarak krizin ¢oziilebilmesi imkan1 sunulmustur. Ulkemizde
demokratik yollarla krizi ¢6zen ilk se¢im olmasindan dolay1 2007 segimleri siyasi
tarihimizde 6nemli bir yer edinmistir (Dursun, 2018: 341-342). 22 Temmuz 2007
yili erken genel se¢imleri iktidar partisinin oylarini tahminlerin 6tesinde yiiksek bir
orana tagimistir.

e AKP %46,54 oy oraniyla 341 milletvekili

e CHP %20,79 oy orantyla 112 milletvekili

e MHP %14,25 oy oraniyla 70 milletvekili

e Bagmsizlar %5,19 oy oramiyla 26 milletvekili ¢ikarmistir (Tekin ve

Okutan,2011, s234).
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AKP oy oranim dnceki se¢ime oranla énemli derece artirmistir. Bu duruma
gerceklesecek cumhurbagkanligi  secimleriyle ilgili olarak yasanan kriz
kullanilarak, iilkede yeniden vesayetgi yapinin iktidara gelmesi korkusu ciddi katki
saglamistir. Bu secimde DTP’liler %10 barajin1 asamayacaklarmi bildikleri igin
secime bagimsiz olarak katilmig ve meclis catisi altinda birlesmislerdir. Secimler
yapilmis iktidar kurulmustu lakin tilkenin 6niinde hala cumhurbagkanligi sec¢imi,
zorlu bir siireg olarak durmaktaydi. AKP, secimden iktidar olarak ciksa da
cumhurbagkanlig1 i¢in gerekli salt cogunluga hala sahip degildi, mecliste se¢im
tartismalart hararetli bir sekilde devam ederken MHP nin meclise katilacaklarini
ve kendi adaylariyla yarisacaklarini agiklamasiyla tikanan demokratik siirec asilmis
ve kriz ¢oziilmiistii. 2007 cumhurbaskanligi se¢imine 448 milletvekili katilmig ve
3. Turlamada AKP’nin kurucu liderlerinden olan ve Erdogan milletvekili secilene
kadar bagbakanlik gorevi yapmis olan Abdullah Giil, {ilkenin 11. Cumhurbagskani
olarak segilmistir.

Ulkede demokrasiyi tikayan bir kriz, ilk kez demokratik mekanizmalarla
¢Oziilmiistii, sirada 21 Ekim 2007 tarihinde gergeklestirilmesi planlanan Anayasa
degisikligi referandumu vardi. Bu referandumda cumhurbaskaninim halk tarafindan
secilmesi, gorev siliresinin 5 yila indirilmesi, ayni kiginin 2 defa cumhurbaskani
secilebilmesi, TBMM secimlerinin 4 yila indirilmesi, mecliste toplanti yeter
sayisinin  diizenlenmesi maddeleri, iktidarin paylasilma aygitlarindan olan
referandumla halka sunulmus ve %70 “evet” oyuyla anayasa degisikligi kabul
edilmistir (Tekin ve Okutan, 2001: 234-235). Referandumdan sonra 6nemli bir
gelisme yasanmig ve AKP ve MHP ortaklasa bir anayasa degisikligi paketi
hazirlamig ve pakette (niversitelerde bagortiisine 06zgiirlik tanmmasi
hedeflenmistir. CHP degisikligi Anayasa Mahkemesi’'ne tasgimis, Yiksek
Mahkeme anayasa degisikligini sadece sekil acgisindan denetleme yetkisine
sahipken, esas yoniinden incelemis ve degisikligi iptal etmistir. 2007 sonrasi
yasanan calkantilar bitmemis ve Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist Anayasa
Mahkemesi’ne bagvurarak AKP’yi kapatma talebinde bulunmustur. Bu dava halk
tarafindan da merakla takip edilmis ve 30 Temmuz 2008 tarihinde Anayasa
Mahkemesi kapatma yerine % oraninda Hazine yardimindan men cezas1 vermistir.

2.3.6.1. 27 Nisan 2007 E-Muhtiras:

2007 yilinin en hararetli tartigmalarindan biri daha 6nce de bahsettigimiz iizere
cumhurbagkanlifi se¢imi olmustur. iktidarda olan AKP ile TSK arasinda
siirtlismeler yasaniyordu, Ahmet Necdet Sezer’in gorev siiresi dolmak {izereydi
ve yeni cumhurbagkani iktidarda olan AKP tarafindan belirlenecekti. Askeri
ziimre, cumhurbagkanlig1 secimlerine hep 6zel bir ilgi gostermis ve bu makamin
belirleyici olmak istemistir. 2007 cumhurbaskanlig1 secimine dogru giderken,
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iilkede tiirban tartigmalari sicagi sicagina yasaniyor ve cumhurbaskanin esinin de
tiirbanlt olmas ihtimali askeri elitist ziimreyi rahatsiz ediyordu (Hiirriyet,2006).
Doénemin  Genel Kurmay Bagkani Orgeneral Biiyiilkanit yaklasan
cumhurbaskanligi secimiyle ilgili olarak “Cumhuriyetin temel degerlerine,
devletin iiniter yapisina, laik demokratik devlete sézde degil 6zde baglh bir
cumhurbaskanimin segilecegini umut ediyorum” seklindeki agiklamasi askeri
ziimreninin sahip oldugu vesayet¢i anlayis1 gostermektedir. Tirkiye’de
cumhurbaskanlig1 secimi anayasaya uygun olarak yapilmaktadir, TSK’nin boyle
bir makam hakkinda istedigi gibi elitist bir aciklama yapmasi bagli basma
demokrasiye bir miidahale olarak degerlendirilebilir. Muhalefet de bu sirada bos
durmamis ve cumhurbagskanimi AKP’nin sec¢iyor olmasimi protesto etmek
amaciyla pek cok ilde “Cumhuriyet Mitingleri” diizenlemistir. Bu mitinglere
muhalefet partileri CHP ve DSP’nin yaninda pek ¢ok STK’da katilmistir.
Mitinglerde “laiklik” ve ‘“cumhuriyet” iizerine sloganlar atilmistir. Ulkede
hararetli tartismalar yasanirken emekli Yargitay Bassavcisi Sabih Kanadoglu
“meclisin oylama i¢in toplanabilmesi i¢in 367 toplanti yeter sayisini
saglamalidir” tezini ortaya atmstir (Cemal, 2010: 435). Iktidarda olan AKP’nin
ise 360 milletvekili bulunuyordu ve diger partilerde oturuma katilmadigi icin
toplant1 yeter sayisi saglanamiyordu. Meclis oylamasina 361 milletvekili katilmig
ve 1. Turda Giil 357 oy almisgti. Anayasa Mahkemesi Kanadoglu’nun tezini dogru
kabul etmis ve cumhurbaskanligi se¢iminin 1. Tur oylamasini iptal etmistir.
Anayasa Mahkemesinin bu karar1 gliniimiizde dahi hukukgular tarafindan siyasi
bir karar olarak kabul edilir ve elestirilir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin demokrasisi
sadece askeri vesayet altinda degil, ¢ogu zaman diger pek ¢ok merkezi elitist
kurumun da vesayeti altinda kalmistir. Anayasa Mahkemesinin verdigi bu karar
vesayetci bir anlayis altinda verilmistir ve pek ¢ok aydin kesiminde tepkisine
neden olmustur. Tartigmali gegen cumhurbagkanligi secimi 1. Tur oylamasinin
oldugu giiniin gecesinde Genelkurmay Baskanligi kendi internet sitesinden bir
bildiri yaymlamigtir. Bu bildiride;

“Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin, basta laiklik olmak iizere, temel
degerlerini asindirmak icin bitmez tiikenmez bir ¢aba icinde olan bir kisim
cevrelerin, bu gayretlerini son donemde artirdiklari  miisahede
edilmektedir. Uygun ortamlarda ilgili makamlarin, siirekli dikkatine
sunulmakta olan bu faaliyetler; temel degerlerin sorgulanarak yeniden
tanmimlanmasi isteklerinden, devletimizin bagimsizligy ile ulusumuzun birlik
ve beraberliginin simgesi olan milli bayramlarimiza alternatif kutlamalar
tertip etmeye kadar degisen genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Bu
faaliyetlere girisenler, halkimizin kutsal dini duygularini istismar etmekten
cekinmemekte, devlete agik bir meydan okumaya doniisen bu ¢abalar: din
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kisvesi arkasina saklayarak, asil amag¢larimi gizlemeye ¢alismaktadirlar.
Ozellikle kadinlarmn ve kiiciik cocuklarin bu tiir faaliyetlerde én plana
ctkarilmasi, iilkemizin birlik ve biitiinliigiine karsi yiiriitiilen yikici ve
boliicii eylemlerle saswrtict bir benzerlik tasimaktadir. Bu baglamda;
Ankara’da 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami kutlamalari ile
ayni giinde kuran okuma yarismasi tertiplenmis, ancak duyarli medya ve
kamuoyu baskilart sonucu bu faaliyet iptal edilmistir. 22 Nisan 2007
tarihinde Sanlurfa’da; Mardin, Gaziantep ve Diyarbakir illerinden gelen
bazi gruplarin da katilimi ile, o saatte yataklarmmda olmasi gereken ve
yaslart ile uygun olmayan ¢ag disi kiyafetler giydirilmis kiiciik kiz
cocuklarindan olusan bir koroya ilahiler okutulmus, bu swrada Atatiirk
resimleri ve Tiirk bayraklarimin indirilmesine tesebbiis edilerek geceyi
tertipleyenlerin gercek amag ve niyetleri agik¢a ortaya konulmustur.
Ayrica, Ankara’nmin Altindag ilgesinde “Kutlu Dogum Séleni” icin ilcede
bulunan tim okul miidiirlerine katilim emri verildigi, Denizli’de Il
Miiftiiliigii ile bir siyasi partinin ortaklasa diizenledigi etkinlikte ilkogretim
okulu 6grencilerinin baslari kapali olarak ilahiler soyledigi, Denizli’nin
Tavas ilgesine bagh Nikfer beldesinde dort cami bulunmasina ragmen,
Atatiirk Ilkégretim Okulunda kadinlara yénelik vaaz ve dini soylesi
yapildigi yolunda haberler de kaygiyla izlenmistir. Okullarda kutlanacak
etkinlikler, Milli Egitim Bakanligi nin ilgili yonergelerinde belirtilmistir.
Ancak, bu tiir kutlamalarin yénerge disi talimatlarla yerine getirildigi
tespit edilmis ve Genelkurmay Baskanhiginca yetkili kurumlar
bilgilendirilmesine ragmen herhangi bir onleyici tedbir alinmadig
gozlenmigtir. Anmilan faaliyetlerin onemli bir kismimin bu tiir olaylara
miidahale etmesi ve engel olmasi gereken miilki makamlarin miisaadesi ile
ve bilgisi dahilinde yapilmis olmast meseleyi daha da vahim hale
getirmektedir. Bu ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Cumhuriyet karsiti
olan ve devletimizin temel niteliklerini asindirmaktan baska amacg
tasimayan bu irticai anlayis, son giinlerdeki bazi gelismeler ve
soylemlerden de cesaret almakta ve faaliyetlerinin  kapsamini
genisletmektedir. Bolgemizdeki gelismeler, din ile oynamanin ve inancin
siyasi bir soyleme ve amaca alet edilmesinin yol acabilecegi felaketlerin
ibret alinmasi gereken ornekleri ile doludur. Kutsal bir inancin iizerine
yiiklenmeye ¢alisilan siyasi bir soylem veya ideolojinin inanct ortadan
kaldirarak, baska bir seye doniistiigii, iilkemizde ve iilke disinda
goriilebilmektedir. Malatya’da ortaya ¢itkan olayin bunun ¢arpict bir
ornegi oldugu ifade edilebilir. Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin ¢agdas bir
demokrasi olarak, huzur ve istikrar i¢inde yasamasimin tek gartimin,
devletin Anayasamizda belirlenmis olan temel niteliklerine sahip
ctkmaktan gectigi siiphesizdir. Bu tiir davranis ve uygulamalarmn, Sn.
Genelkurmay Bagkani’min 12 Nisan 2007 tarihinde yaptigi basin
toplantisinda ifade ettigi “Cumhuriyet rejimine sozde degil 6zde bagll
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olmak ve bunu davramglarina yansitmak” ilkesi ile tamamen c¢elistigi ve
Anayasanin temel nitelikleri ile hiikiimlerini ihlal ettigi acik bir gercektir.
Son giinlerde, Cumhurbaskanligi secimi siirecinde one ¢ikan sorun,
laikligin tartisilmasi konusuna odaklanmis durumdadir. Bu durum, Tiirk
Silahli Kuvvetleri tarafindan endise ile izlenmektedir. Unutulmamalidir ki,
Tiirk Silahli Kuvvetleri bu tartismalarda taraftr ve laikligin kesin
savunucusudur. Ayrica, Tiirk Silahli  Kuvvetleri yapilmakta olan
tartismalarin ve olumsuz yondeki yorumlarin kesin olarak karsisindadir,
gerektiginde tavrimi ve davramglarimi agik ve net bir sekilde ortaya
koyacaktir. Bundan kimsenin gsiiphesinin olmamasi gerekir. Ozetle,
Cumhuriyetimizin kurucusu Ulu Onder Atatiirk’iin, “Ne mutlu Tiirkiim
diyene!” anlayisina karst ¢ikan herkes Tiirkive Cumhuriyeti’nin
diismamdwr ve 6yle kalacaktwr. Tiirk Silahli Kuvvetleri, bu niteliklerin
korunmasi icin kendisine kanunlarla verilmis olan agik gorevieri eksiksiz
verine getirme konusundaki sarsilmaz kararliligint muhafaza etmektedir ve
bu kararliiga olan baglilig ile inanct kesindir. Kamuoyuna saygi ile
duyurulur.”

Genelkurmay Bagkam Yagar Biiyiikanit

2007 e-mubhtirasiyla iilkede pek ¢ok ilk yasanmugstir. Biiylikanit, muhtiray1
bizzat kendisinin yazdigini ifade etmis ve iktidardan da cevap gecikmemistir.
Hiikiimet muhtiraya karst bir bildiri yaymlamis ve TSK’y1 elestirmigtir. Cemil
Cigek tarafindan okunan karsi bildiride; “Bu aciklama hiikiimete karsi bir tutum
olarak algilanmigtir. Kuskusuz demokratik diizende bunun diigiiniilmesi dahi
yadirgaticidir. Oncelikle séylemek isteriz ki, Basbakan’a bagl bir kurum olan
Genelkurmay Bagskanligi’'min herhangi bir konuda hiikiimete karsi bir ifade
kullanmast demokratik bir hukuk devietinde diistiniilemez. Genelkurmay
Bagskanligi, hiikiimetin emrinde, gorevleri Anayasa ve ilgili yasalarla tayin
edilmis bir kurumdur. Anayasamiza gore, Genelkurmay Baskani gérev ve
yetkilerinden dolayr Basbakan’a karsi sorumludur.” agiklamasiyla iilkede ilk
defa askerin miidahalesine karsi sivil kanattan kars1 bir elestiri ve bildiri gelmistir.
Halk da iktidara destek vermis, protesto yiiriyiisleri yaparak TSK’y1 elestirmis
ve basin da TSK’y1 tenkit edici yayinlar yapmustir. (Kaynak, 2009: 77).
Mubhalefet partileri de muhtira karsisinda agiklamalar yapmistir: Baykal;
“Coziimiin adresi siyasettir, dayatmalarla siyaset olmaz”, Mumcu; “TSK 'nin
rejim muhafizlig1 diigiincesi yararsizdir.”, Yazicioglu;, “TSK nin yayimladig
muhtira, Tiirk demokrasisine ve hukuk devleti anlayisina acik agik bir
miidahaledir.” seklinde agiklamalarda bulunmuslardir (Yenisafak, 2007: 7).

2007 e-muhtirasina karst yayimlanan bildiriler, aydinlarin tepkisi ve
siyasetcilerin yaptig1 karsit agiklamalar, vesayetci askeri yap1 ve sivil iktidarlar
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arasindaki iliskilerin sivillesmeye baslamasina adim olmustur. Sivil iktidar askeri
elitist zihniyetten ¢ikan bir muhtirayr daha kabul etmemis ve demokrasinin
iizerindeki vesayetc¢i golge i¢in yeni bir donem baglamistir.

2.3.6.2. 15 Temmuz 2016 Darbe Girisimi

15 Temmuz 2016 tarihinde yasanan darbe girisimi Tiirkiye’nin daha 6nce
gordiigii darbe ve muhtiralardan farklidir ve farkli 6zelliklere sahiptir. Bu darbe
girisimi; nitelikleri, girisime giden siirecin dinamikleri ve sonuglari agisindan
tilkemizde bir ilktir. 15 Temmuz aksami saatler 22.00°1 gdsterdigi sirada basta
Istanbul ve Ankara olmak iizere iilkenin pek ¢ok sehrinde hareketlilik baglamist1.
Ankara ve Istanbul’da, sehirde tanklar sokaklarda boy gostermis, o zamanlar
Bogazici Kopriisii simdi ise 15 Temmuz Sehitler Kopriisii olan koprii trafige
kapatilmis ve tanklar kopriiniin ortasinda konuglanmisti. Askeri helikopterler ve
F-16 savas ucaklar1 Istanbul ve Ankara semalarinda, ses duvarini asacak
algaklikta uguslar yapmis, TRT Ankara Stiidyosu’na baskin yapilmis ve saat
00.13’te Spiker Tijen Karag’a zorla darbe bildirisi metni okutulmustu. Metin Tiirk
halkinin ¢okta yabanci olmadigi kelimeler ile donatilmisti. Atatiirk rejiminin
tehlikede oldugu, ilkeyi kurtarmak icin demokrasiye miidahale ettiklerini,
uluslararasi antlagmalara sadik kalinacagi, yeni bir anayasa hazirlanacagi, lilkede
sikiyonetim ve sokaga ¢ikma yasagmin ilan edildigini belirtiyordu.15 Temmuz
Bildirisi (AA, 2016: 11):

“Tiirkiye Cumhuriyeti'nin degerli vatandaslari,

Sistematik bir sekilde siirdiiriilen anayasa ve kanun ihlalleri devletin temel
nitelikleri ve hayati kurumlarimin varligr agisindan onemli bir tehdit haline
gelmis, Tiirk Silahli Kuvvetleri de dahil olmak iizere devietin tiim kurumlar
ideolojik saiklerle dizayn edilmeye baglanmis ve dolayistyla gorevlerini
yapamaz hale getirilmistir. Gaflet, dalalet ve hatta hiyanet icerisinde olan
cumhurbaskamt ve hiikiimet yetkilileri tarafindan temel hak ve hiirriyetler
zedelenmis, kuvvetler ayriligina dayali laik ve demokratik hukuk diizeni fiilen
ortadan kaldwimistir. Devletimiz uluslararasi ortamda hak ettigi itibarmnt
yitirmis ve evrensel temel insan haklarinin goz ard edildigi, korkuya dayall,
otokrasi ile yonetilen bir iilke haline getirilmistir. Siyasi idarenin, aldigi hatali
kararlarla miicadeleden geri durdugu terér trmanarak bir¢cok masum
vatandasimizin ve teroristle miicadele eden giivenlik gorevlilerimizin hayatina
mal olmustur. Biirokrasi icerisindeki yolsuzluk ve hrsizlik ciddi boyutlara
ulasmus, iilke sathinda bununla miicadele edecek hukuk sistemi islemez hale
getirilmigtir.

Bu ahval ve serait altinda yiice Atatiirk'iin onderliginde milletimizin
olaganiistii fedakarliklarla kurdugu ve bugiinlere getirdigi cumhuriyetimizin
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koruyucusu olan Tiirk Silahli Kuvvetleri, "yurtta sulh, cihanda sulh" ilkesinden

hareketle;

o Vatanin béliinmez biitiinliigiinii, milletin ve devletin bekasini devam ettirmek,

o Cumhuriyetimizin kazammlarimin karsi karsiya kaldigi tehlikeleri bertaraf
etmek,

o Hukuk devleti oniindeki fiili engelleri ortadan kaldirmak,

o Milli giivenlik tehdidi haline gelmis olan yolsuzlugu engellemek,

o Terdrizm ve teroriin her tiirliisii ile etkin miicadele yolunu agmatk,

o Temel evrensel insan haklarini, mezhep ve etnisite ayrimi gozetmeksizin tiim
vatandaslarimiz icin gegerli kilmak,

o Laik, demokratik, sosyal ve hukuk devleti ilkesi iizerine oturan anayasal
diizeni yeniden tesis etmek,

o Devletimizin ve milletimizin kaybedilen uluslararasi itibarini yeniden
kazanmak,

o Uluslararast ortamda baris, istikrar ve huzurun temini igin daha giiclii bir
iliski ve isbirligini tesis etmek maksadiyla yonetime el koymustur.

Devletin yonetimi teskil edilen Yurtta Sulh Konseyi tarafindan deruhte
edilecektir. Yurtta Sulh Konseyi Birlesmis Milletler, NATO ve diger tiim
uluslararast kuruluslarla olusturulmus yiikiimliliikleri yerine getirecek her
tiirlii tedbiri almistir.

Mesruiyetini kaybetmis siyasi iktidara gorevden el ¢ektirilmistir. Vatana
ihanet icerisinde bulunan tiim kisi ve kuruluslarm en kisa zamanda ulusumuz
adma hakkaniyet ve adaletle karar vermeye yetkili mahkemeler oniinde hesap
vermesi temin edilecektir.

Tiim yurtta sikiyénetim ilan edilmistir. Ikinci bir duyuruya kadar sokaga
ctkma yasagi uygulanacaktir. Vatandaslarimizin kendi giivenlikleri icin bu
yasaga hassasiyetle uymalart onem arz etmektedir. Havaalanlari, sinir
kaplart ve limanlardan yurt disina c¢ikislara yonelik ilave tedbirler
getirilmigtir.

Devlet diizeninin en kisa zamanda tesis ve idamesi i¢in her tiirlii tedbir
alinmis ve uygulanmaktadir. Hi¢chbir vatandagimizin zarar gérmesine miisaade
edilmeyecek, kamu diizeninin bozulmasina firsat verilmeyecektir.

Hicbir ayrim yapimaksizin  tiim vatandaslarimizin  ifade ozgiirligii,
miilkiyet hakk, evrensel temel hak ve hiirriveti Yurtta Sulh Konseyi'nin teminati
altindaduwr. Yurtta Sulh Konseyi, iiniter devlet yapist icinde dil, din, etnik koken
ayrimi yapmaksizin  toplumun  tiim kesimlerini kapsayacak bir anayasa
hazirlanmaswmi en kisa zamanda saglayacaktir. Cagdas, demokratik, sosyal,
laik hukuk ilkelerine dayali anayasal diizen tesis edilene kadar Yurtta Sulh
Konseyi ulusumuz adina her tirlii tedbiri alacaktir.

Tiim vatandaglarimiza saygiyla duyurulur.”
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Bu ciimlelerin ne demek oldugunu bilen Tiirk halkinin ¢gogu Cumhurbagkani
Erdogan ekranlara ¢ikip “Tiirk halkini darbe girisimine karsi direnis icin
sokaklara ¢agirmadan 6nce” kendiliklerinden sokaga kosmus ve darbeci cuntay1
ve yasaklarini tanimadiklarin1 gostermislerdir. Tiirk siyasal ve sosyal hayatinda
bir ilk yasaniyor ve Tiirk Halki darbe girisimin ilk dakikalarindan itibaren
darbecilerin mesruiyetini tanimiyordu. Darbe girisimi halkin, medyanin, etkin
siyasi liderligin, demokratik kurumlarin ve siyasilerin partiler iissii bir sekilde bir
araya gelmesinin sayesinde geri plskiirtiilmiistiir. 15 Temmuz gecesi direnisi
yalnizca lilke demokrasisini kurtarmamis, Tirkiye’de asker-devlet arasindaki
vesayetci anlayist sivil iktidar lehine yeniden yapilandirmis, darbeler-demokrasi
iligkisinin halk nezdinde yeniden yorumlanmasini saglamustir.

15 Temmuz darbe girisimi anlik bir gelisme olarak ortaya ¢ikmamustir.
TSK’nin genis bir kesimini i¢ine alan, hazirlik siireci on yillara dayanan, kamu
yOnetiminin ve bilirokrasinin adalet, egitim ve emniyet teskilatina kadar yayilan,
toplumsal hayatta halk nezdinde ¢ok genis taraflara sahip, kendisini “dini bir
lider” olan tanitan eski bir din goérevlisi olan terorist Fetullah Giilen’in kurudugu
dini cemaatin “FETO (Fethullahgi Terér Orgiitii)”, iilke yOnetimini tiim
alanlartyla ele gegirmek amaciyla yaptigi kanli bir darbe girisimidir. FETO, ordu
hiyerarsisi i¢inde ya da 1960 darbesinde oldugu gibi bir grup ordu mensubu
tarafindan yapilmamistir. Bu terérist grup TSK’nin hiyerarsisi disinda
yurtdisindan organize edilmistir. Bu teror oOrgiiti 70°li yillardan itibaren
oncelikle, egitim alanlarinda yapilanmaya baslamis ve bu sekilde uzun vadede
yetistirdikleri 6grencileri, dnemli makamlara getirerek, sistemi doniistiirmeyi
amaclamiglardir. Faaliyet alanlar1 sadece Tiirkiye egitimi ve toplumu ile smirl
kalmamig tim diinyaya yayilim saglamislardir. 90’lardan sonra devletin de
destegiyle diinya iilkelerinde okullar agmaya baglamis ve bu okullarda verdigi
kaliteli egitimle tilkelerin elit tabakalarina kendi 6grencilerini yerlestirmis, 6zel
iiniversiteler agmis ve bu sekilde iilkemizde ve diger lilkelerde kendisine mesru
bir alan agmustir. Ulkemizde her y1l diizenledikleri “Tiirk¢e Olimpiyatlar1” ile
etkin halkla iliskiler faaliyetleri yiiritmiis ve halkin sempatisini ve gilivenini
kazanmistir. Giin gectikge FETO, biirokrasi, TSK, emniyet giicleri, egitim,
medya, ticaret, sanayi, yargi, yerel yonetimler, iiniversiteler ve toplumun biitiin
kesimlerinde etkin bir orgiitlenemeye sahip olmustur. Uluslararas1 bazi giic
odaklarindan aldig1 destek ile acimasiz, kanli ve topyekin bir darbe
gerceklestirmek istemistir (Dursun, 2018: 369-370). Darbe girisimi “ordu imami”
olarak adlandirilan eski bir akademisyen olan Adil Oksiiz tarafindan Ankara’da
Akincilar iissii merkez alinarak yonetilmigtir.

Tiirk siyasal hayatinda higbir darbe ya da miidahalede yiizlerce sehit ve gazi
verilmemistir. Ulkenin demokrasisini mesrulastiran kurumlar ve halka agik ve
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kanli bir saldirt gerceklestirilmistir. Tiirkiye tarihinde, darbeci kesimin
demokrasiye ve karsit goriislii kisi ve topluluklara siddet uygulamasi yeni sey bir
degildir lakin halka kars1 acik, kanli ve topyekin bir saldir1 goriilmiis olay
degildir. 1960 darbesinde toplumun destegi ve mesruiyeti arkasinda olmasina
ragmen Menderes ve arkadaslari antidemokratik sekilde yargilanarak asilmig
(Tandr, 2016: 385). 1971 muhtirasindan sonra genglik hareketleri kanli olaylarla
bastirilmig, 1980 darbesi sonrasinda iskenceler yiiziinden yiizlerce 6lim
gerceklesmis ve idamlar yasanmistir (Aydin ve Taskim, 2020: 331).Onceki
miidahalelerin 15 Temmuz darbe girisiminden farklarindan biri de uygulanan
siddet olaylarinin karsisinda topyektin bir halk olmayistydi. Ulkenin askeri
ekipmanlariyla tilkenin Meclisi, Cumhurbagkanligi Koskii, Emniyet giicleri,
Genelkurmay Baskanligi, iglerinde insanlarla sehir meydanlari bombalanmamis
ve halka acimasizca ates acilmamustir. Ulkede mesruiyetini “milli irade “den
alarak var olan iki makam olan; Cumhurbaskanligt ve TBMM kisacast halk
egemenligine dair ne varsa yok edilmek istenmistir.

15 Temmuz darbe girisimini énceki miidahaleler ile kiyaslamak ¢okta dogru
degildir, bu girisim kendisini gizleyen bir giiruh tarafindan yapilmistir. 1960 ve
1980 darbelerinde ve 1971,1997 ve 2007 muhtiralarinda siireci yOnetenler
kimliklerini agikga dile getirmis TSK mensuplariydi (Aydin ve Tagkin, 2020: 62-
63). 15 Temmuz darbe girisimi ise kendilerine “yurtta sulh konseyi” adini veren
terdrist bir orgiit tarafindan yapilmistir. 15 Temmuz siirecinin hala yargilamalari
devam etmekte ve ortaya g¢ikacak yeni belge ve bilgilerin 1518inda yapilanma
hakkinda daha kesin degerlendirmeler yapilabilecektir.
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UCUNCU BOLUM
DEMOKRASI VE VESAYET TARTISMALARI BAGLAMINDA
MECLIS TUTANAKLARI UZERINE BiR INCELEME

3.1. ARASTIRMANIN METODOLOJIiSi

3.1.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

1923 yilinda kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde “Batililagsma’ bir devlet politikasi

haline gelmistir. Devlet politikasi haline gelen baska bir ideolojide de “halkin kendi
kendini yonetmesidir”. Bu da ancak “demokrasinin” varlig1 ile s6z konusu olabilir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin demokrasi tarihine bakildigi zaman, demokrasi kavramimin
uzun ve mesakkatli yollardan gectigi, inis ve ¢ikislar ile miicadele etmek zorunda
kaldig1 goriilebilir. Osmanli Devleti gibi biiyiik bir imparatorlugun mirasgist olarak,
monarsi yonetiminden ¢ikmis, Cumhuriyetin ilanindan sonra bile 20 yildan fazla tek
parti yonetimiyle idare edilmis, birkac senede bir darbelerle, muhtiralarla ve darbe
girisimiyle yolu kesilmis bir iilke i¢in demokrasi kavrami ¢ok fazla sey ifade
etmektedir. Tiirkiye’de askeri miidahalelerden sonra yeniden demokrasiye gecis
stirecinde yasa yapict tarafindan, yapilan c¢alismalar ve bu caligmalarin hangi
sekillerde gergeklestirilmeye c¢alisildigimim konu edinildigi bu ¢alismanin amaci;
Tiirkiye’deki askeri miidahalelerden sonra kurulan sivil yonetimler donemindeki
TBMM tutanaklarinda, yer alan vesayet¢i ve demokratik anlayis ve islemlerin
incelenmesi, miidahalelerden sonra demokrasinin tekrar tesis edilip edilemedigi ya
da hangi sartlarla ne kadar tesis edilebildigi ve iilkedeki askeri elitist ziimrenin tesis
ettigi vesayetci ideolojinin gerceklestirdigi islemleri ortaya koymaktir. Bu baglamda
caligmanin ii¢ ana amaci 6ne ¢ikmaktadir:

e Birinci olarak; askeri miidahalelerden sonra kurulan sivil yonetimlerin TBMM
tutanaklarindan hareketle, o donemlerdeki demokrasi anlayisi ve bu anlayigin
hangi sekillerde gergeklestirilmeye caligildigi, demokratiklesme ¢abalariin
hangi baglamlarda, hangi ifade bigimleriyle ve ne diizeyde ele aliligim tespit
etmektir.

e lkinci olarak; gerceklesen 1960-1980 darbeleri ve 2016 darbe girisimi
sonrasindaki vesayet¢i iglemleri ve demokratiklesme ¢abalarim1 meclis
tutanaklar1 vasitasiyla kendi iclerinde karsilagtirabilmek ve dénemin
demokrasisi ve vesayetci islemleri lizerinde yorumlarda bulunabilmek, ek
olarak 1971,1997 ve 2007 muhtiralar1 sonrasindaki meclis tutanaklaridaki
vesayetci iglemleri ve demokratiklesme cabalarini ise kendi iglerinde
kiyaslayabilmek amaglanmaktadir.

e Uciincii olarak da; ulasilan veriler 1s13inda askeri miidahaleler sonrasindaki
vesayetci islemleri, meclis tutanaklarindaki demokrasi s6ylemi yankisini ve
demokratiklesme ¢abalarin1  sistematiklestirmek ve yapilan analizler
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dogrultusunda demokratik uygulamalari ve vesayet¢i islemleri belli
kategoriler altinda gruplandirabilmek hedeflenmektedir.

Bu calismanin 6nemi; aragtirma sonucunda 6rnekleme dahil edilen yillardaki
meclis tutanaklarinin analizi sonucu ortaya c¢ikan verilerin literatiire
kazandirilmast amaglanmaktadir. Literatiirde bulunan askeri miidahaleler
sonrasinda yasa yapici tarafindaki yeniden demokratiklesme cabalarma dair
kritik veriler, boslugu dolduracak ve sonradan yapilan c¢alismalara yol
gosterecektir. Bununla birlikte Orneklemin farkli yillardaki darbe ve
muhtiralardan  olugsmasit nedeniyle arastirma sonucunda yeniden sivil
demokrasiye doniis ¢abalarimin karsilagtirmali bir analizi de elde edecektir.
Calismanin literatlire 6nemli bir katkis1 da darbeler sonrasinda TBMM meclis
tutanaklarin1 kapsayan bu denli kapsamli bir ¢alismanin yapilmamis olmasi
nedeniyle yeni bilgilerin, igeriksel ve elestirel sdylemsel analizinin yer bulacak
olmasidir. Boylelikle gecmiste, glinlimiizde ve gelecekte dnemli bir mihenk tasi
olan vesayet ve demokrasi soyleminin dénemin sartlar1 da gbéz oniine alinarak
aralarindaki farklar ve benzerliklerin bulunmasi ile boslugun doldurulmasi
planlanmaktadir Bu sebepler ile caligmanin 6zgilin bir degere sahip oldugu
goriilecektir. Caligmayla elde edilecek s6z konusu bulgular ve bilgilerin, bundan
sonra gerceklesecek calismalar i¢in yeni fikir ve referans kaynagi olacagi
diistiniilmektedir.

3.1.2. Arastirmanin Kapsami ve Simirhiliklar:

Bu c¢alismanin kapsamini, Tirkiye’de Cumhuriyet’in ilanindan sonra
gerceklesen askeri miidahaleler sonrasinda kurulan sivil yonetimlerdeki TBMM
Genel Kurul Miizakere Tutanaklar1 olugturmaktadir. Askeri miidahaleler sonrasi
tekrar kurulan, sivil yonetimler sonrasi biitiin tutanaklar1 incelemek, zaman
acisindan miimkiin olmadig1 i¢in demokrasi baglaminda askeri miidahalelerin
tartisildig1 “siireler” sinirhilik olarak seilmistir.*

4 Elde edilen veriler 15131nda askeri miidahaleler sonrasi mecliste “demokrasi ve vesayet” konularinin tartisiima
stirelerinin farkli oldugu tespit edilmistir. 1960 Darbesi sonrasi 26.10.1961 tarihinden 07.02.1962 tarihine kadar
tutanaklar analiz edilmis 12.01.1961 tarihine kadar, 1980 Darbesi sonras1 24.11.1983 tarihinden 24.01.1984
tarihine kadar tutanaklar analiz edilmis 22.12.1983 tarihine kadar, 15 Temmuz 2016 Darbe Girigiminden sonra
16.07.2016 tarihinden 16.08.2016 tarihine kadar tutanaklar analiz edilmis 02.08.2016 tarihine kadar, 1971
Muhtirasindan sonra 12.03.1971 tarihinden 14.05.1971 tarihine kadar tutanaklar analiz edilmis 05.04.1971
tarihine kadar, 2007 e-muhtirasindan sonra 02.05.2007 tarihinden 02.06.2007 tarihine kadar tutanaklar analiz
09.05.2007 tarihine kadar “demokrasi ve vesayet” tartigmalarinin siirdiigii tespit edilmistir. 1997 Muhtirasi
sonrast 04.03.1997 tarihinden 04.04.1997 tarihine kadar tutanaklar analiz edilmis ve “demokrasi ve vesayet”
konularmin tartisilmasina dair herhangi bir veri bulunamamuistir.
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3.1.3. Arastirmanin Evreni-Orneklemi, Yontemi ve Sorular

Tirkiye’deki askeri miidahalelerden sonra kurulan sivil yonetimler
donemindeki TBMM Tutanaklarinda, yer alan vesayetci ve demokratik anlayis
ve islemlerin incelenmesini konu alan bu arastirma da, aragtirmanin amacina
uygun olarak segilen evreni; “Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Genel Kurul
Miizakere Tutanaklari” olusturmaktadir. Calismanin amacgli 6rneklemini;
“Tiirkiye’deki demokrasi siirecini kesintiye ugratan askeri miidahaleler; 1960
darbesi, 1980 darbesi, 2016 darbe girisimi ve 1971 muhtirasi, 28 Subat 1997 post
modern darbesi ve 2007 e muhtiras1 sonrasi sivil yonetime gecildikten sonraki
TBMM Tutanaklar1” olusturmaktadir. Amagl 6rnekleme; calismaya en uygun
veriyi arastirmaya katmaktir (Ozdemir, 2016: 102). Arastirmada kullanilan
TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarina, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin
resmi dijital arsivinden erisilmis ve ilgili donemlere ait oturum kayitlar1 ¢gevrimigi
olarak incelenmistir.” Meclis tutanaklarmmn incelenmesinin nedeni ise;
demokrasiyi kurumsallagtiran Onemli araclarin basinda parlamentonun
gelmesidir. Tiirkiye Parlamentosu’nun demokrasi olgusunu ne olgiide
gerceklestirdigi elestirel olarak incelenmistir. Arastirma i¢in belirlenen temel
amaclara ulasabilmek icin incelenen veriler belli alt bagliklarda toplanarak elde
edilen verilerin literatiire katkisin1 artirabilmek igin sistematiklestirilmistir.

Calismada veri toplama teknigi olarak arsiv taramasindan yararlanilmis ve
elde edilen veriler nitel igerik analizi ile elestirel sdylem analizi kullanilarak
analiz edilmistir. Arsiv taramasi; arastirma konusu i¢in kaynaklart bulmayi,
onlar1 not almay1 ve degerlendirme siireglerini kapsamaktadir (Karasar, 2005:
18). Bagka bir ifadeyle arsiv taramasi; basili ya da elektronik ortamdaki
materyallerin sistematik olarak incelenmesi ve degerlendirmelerinin yapilmasi
siirecidir (Bowen, 2009: 104). Iki asamal1 olarak planlanan ¢alismada; dncelikle
miidahaleler sonrast kurulan sivil yonetim donemlerindeki meclis
tutanaklarindan veriler toplanmis ve nitel igerik analizi yapilmistir. Nitel icerik
analizi; elde edilen verilerin, arastirmact tarafindan sistematik olarak
diizenlendigi, analiz edebilmek icin anlamli boliimlere ayrildigi, elde edilen
veriler 151¢inda hangi bilgilerin aragtirmaya dahil edileceginin belirlendigi bir
yontemdir (Bogdan ve Biklen, 1992: 289). Daha sonra nitel igerik analizi
sonucunda verilere agik kodlama yapilmistir. Ac¢ik kodlama, verilerin ilk
asamada serbest bicimde incelenerek arastirma nesnesine iligkin anlamli
kavramlarin ortaya ¢ikarilmasi siirecidir (Strauss ve Corbin, 1990). Bu siirecte
arastirmaci, verileri Onyargilardan armmis sekilde yorumlamaya calisir ve
betimsel diizeydeki kodlar1 olusturur (Yildirim ve Simsek, 2021). Ayrica, agik

3 https://wwwS5.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak _dergisi_pdfler.meclis_donemleri?v_meclisdonem=0
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kodlama yoluyla yapilan analiz, hem mevcut kavramlara hem de veri igerisinden
dogrudan tiireyen yeni temalara ulagsma imkan1 saglar (Boke, 2009: 152; Corbin
& Strauss, 2008). Kodlama siirecinde, tezin literatiir kismi ve TBMM tutanaklari
dikkatle okunmus ve demokrasi, vesayet, asker-sivil iliskisi, milli irade, hukuk
devleti, anayasa, Ozgiirliikk, reform, milli giivenlik, millet egemenligi, darbe,
secim gibi kavramsal temalar temelinde veri pargalari tanimlanmigtir. Kodlama
islemi sirasinda verinin i¢inde tekrar eden kavramlar, sik kullanilan ifadeler,
siyasal aktorlerin benzer sdylemleri ve vurgu yapilan meseleler dikkatle secilmis,
her bir kod ilgili metin pargasiyla eslestirilmistir. Elde edilen kodlar benzerlik ve
baglam iliskisine gore bir araya getirilerek daha {ist diizeyde temalar altinda
toplanmigtir. Kod ve temalar, arastirma sorulart dogrultusunda arastirmaci
tarafindan manuel olarak yapilandirilmis ve anlamli veri kiimeleri haline
getirilmistir. Ikinci asamada ise elde edilen veriler elestirel sdylem analizi
yontemi kullanilarak analiz edilmis ve arastirma sorularina yanit olusturacak
bulgulara ulagilmistir. Bu aragtirmanin amacina en uygun yontemin Van Dijk’in
elestirel soylem analizi yontemi oldugu kanisina varilmistir. Elestirel soylem
analizi yonteminde; metin daha fazla sorgulanmakta ve dilbilimsel ile sosyolojik
baglamlar1 sayesinde metnin ideolojisini tespit etmek kolaylasmaktadir. Van Dijk
(1993)’a gore, sOylem yalnizca bir iletisim araci degil, aynm1 zamanda giig
iligkilerini inga eden ve mesrulastiran bir yapidir. Bu nedenle sdylem analizinde
sadece sozciik diizeyi degil, sOylemin iiretildigi toplumsal baglam da dikkate
alinmalidir. Ona gore, iktidar sahipleri sdylem araciligiyla bilgiye yon verir,
anlami sekillendirir ve boylece toplumsal esitsizlikleri yeniden iiretir (Van Dijk,
2001). Bu nedenle elestirel sdylem analizi, sadece metnin igerigini degil, ayni
zamanda bu icerigin hangi amagla, kim tarafindan ve ne tiir iligkiler i¢inde
iiretildigini de sorgular (Van Dijk, 1995). Bu baglamda, TBMM Genel Kurulu
tutanaklarinin elestirel sdylem analizi, yalmizca siyasal aktorlerin hangi
kavramlara nasil anlamlar yiikledigini ortaya koymakla kalmaz; ayni zamanda
demokrasiyi hangi c¢ergevede tanimladiklarini, vesayet kavramini nasil
konumlandirdiklarini ve mesruiyeti hangi araglarla inga etmeye calistiklarini da
gorlinlir kilar. Boylelikle, sdylemin arkasindaki ideolojik yonelimler, gii¢
iligkileri ve tarihsel baglam daha agik sekilde analiz edilebilir hale gelir.

Iki yontemin bir arada kullanilmasmin nedeni ¢alismanin farkli verilerle
cesitlendirilmesi  ve  zenginlestirilmesi  arzusundan kaynaklanmaktadir.
Boylelikle aragtirmanin gecerliligi ve gilivenirligi arttirilarak literatiire katki
saglayan bir ¢aligma ortaya koyulmasi amaglanmaistir.

Nitel igerik analizi ve elestirel sdylem analiziyle cevaplandirilmaya calisilan
arastirma sorulari ise sunlardir:
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1) Askeri miidahalelerden sonra askeri elitist ziimrenin yaptig1 vesayetgi
islemler nelerdir?

2) TBMM tutanaklarindan hareketle askeri miidahalelerden sonra kurulan
sivil yonetimlerin demokrasi anlayis1 ve gerceklestirdigi islemler nelerdir?

3) 1960 ve 1980 darbeleri sonrasi yapilan vesayetc¢i islemlerin ardindan, o
donemlerdeki demokrasi anlayislarini karsilagtirmali sonuglart nelerdir?

4) 1971, 1997 ve 2007 muhtiralar1 sonrasi yapilan vesayet¢i islemlerin
ardindan, o donemlerdeki demokrasi anlayislarinin karsilagtirmali
sonuglar1 nelerdir?

5) TBMM tutanaklar lizerinden yapilacak igerik ve elestirel sdylem analizi
yontemleri 1s18inda  elde edilen veriler belli baghiklar altinda
sistematiklestirilebiliyor mu?

6) Askeri miidahaleler sonrasi incelenen TBMM tutanaklar1 demokratik
sOyleme mi, vesayet¢i sOyleme mi daha yakin?

7) Askeri miidahalelerden sonra, yasa yapicinin géziinden demokratiklesme
cabalar1 hangi baglamlarda, ne diizeyde ve hangi ifade bi¢imleriyle ele
alinmistir?

3.2. ARASTIRMANIN BULGULARI ve YORUMLANMASI

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde gerceklesen askeri miidahaleler sonrasi Genel Kurul
Miizakere Tutanaklarinda “demokrasi ve vesayet” sdylemlerini konu edinen
caligmanin bu boliimiinde, arsiv taramasi ve nitel icerik analizi yontemleriyle elde
edilen bulgular sistematiklestirilerek, yorumlanmaktadir.

Caligmada, Tiirk siyasi hayatinda askeri miidahale ve vesayet tartigmalarinin
yogun olarak giindeme geldigi donemler belirlenmis ve bu donemlerden sonra
TBMM Genel Kurulu’'nda gerceklesen miizakere tutanaklari incelenerek, ele
alman konuyla ilgili sdylemlerin tespit edilmesi ve yorumlanmasi yoluna
gidilmistir. Askeri miidahaleler sonrasi “demokrasi ve vesayet” konularinin
giindeme geldigi donemler;

e 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi

e 12 Mart 1971 Mubhtirasi

e 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi

e 28 Subat 1997 Post-Modern Darbesi

e 27 Nisan 2007 E-Mubhtiras1

e 15 Temmuz 2016 Darbe Girisimi, olarak siralanabilir.
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Segili donemlerden sonraki sivil yonetimlerin TBMM tutanaklarina arsiv
taramasi yapilirken, darbeler, muhtiralar ve darbe girisimi i¢in uygun ortak
kelimeler ve her darbe, muhtira ve darbe girigimi i¢in 6zel kelimeler segilmesi

neticesinde ulasilan verilere nitel icerik analizi yapilmistir.
Aragtirmanin temel bilesenleri asagida yer alan Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarinda Demokrasi ve Vesayet
Soylemi Baglaminda A¢ik Kodlamayla Olusturulan Temalar

Kod (Kelime) Tanmim Ornek Ahnt: Alt Notlar
Kodlar
Demokrasi Halkin kendi “Demokrasiyi Temsil, Genellikle
temsilcileri kesintiye ugratan Sec¢im, mesruiyet
araciligiyla her miidahale bu Halk vurgusuyla
yonetimde s6z millete ihanettir.” Iradesi birlikte
sahibi olmast
Demokratiklesm Siyasal sistemin “Demokratiklesm Reform, Siirec
e daha katilimc1 ve ¢ yoniinde 6nemli ifade odaklidir
ozgiirliikgii hale adimlar Ozgiirligii
gelmesi siireci atmaliy1z.”
Vesayet Halk iradesi disinda | “Vesayet odaklari Askeri Negatif
kalan gii¢lerin halen devreye Vesayet, baglamda
(asker, yarg1 vs.) giriyor.” Yargi geger
siyasete miidahalesi Vesayeti
Vasi Koruyucu, “Milletin bir Miidahalec Vesayetle
yonlendirici vasiye ihtiyaci i Giig, yakindan
anlaminda halk1 yoktur.” Elitgilik iliskilidir
'olgunlagmamis'
sayan gii¢
Asker Tiirk Silahli “Asker elini Ordu, Soyutlama
Kuvvetleri mensubu siyasetten Komutan diizeyi
birey ya da kurum cekmelidir.” degisebilir
Askeri Ordu tarafindan “Askeri miidahale Darbe, Doneme gore
Miidahale demokratik diizene demokrasiye Muhtira (1960, 1980,
yapilan fiili darbedir.” 1997 vb.)
miidahale farkl
baglamlar

Miidahale Demokratik isleyise “Stirekli Askerd, Genelleyici

digaridan yapilan miidahale edilen | Biirokratik kod
miidahale bir demokrasi , Yargisal
olamaz.”

Ozgiirliik Bireylerin baski ve “Ozgiirliikler ifade Olumlu
zorlamadan uzak demokrasinin Ozgiirligi, cergevede
yagsama ve ifade temelidir.” Basin kullanilir

etme hakki Ozgiirligii
Hak Kisinin dogustan “Temel hak ve Insan Anayasal
sahip oldugu temel ozgiirliikleri haklari, vurgu olabilir
kazanimlar korumak Siyasal
mecburiyetindeyiz haklar
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Milli Ulusa ait, yerli ve “Milli birlik ve Yerli, Siklikla
ortak degerlere beraberlik bu Halke1 'irade’,
dayali Meclis’te tecelli ‘egemenlik'le
etmistir.” birlikte
Egemenlik Yonetim yetkisinin “Egemenlik Siyasi Anayasa
as1l sahibinin kim kayitsiz sartsiz egemenlik, referansl
olduguna dair vurgu milletindir.” Toplum
iradesi
Milli Egemenlik Halkin yonetimde “Milli egemenlige | Demokrati 23 Nisan
nihai s6z sahibi golge diistiren her k sOyleminde
olmast yapt mesruiyet sikca geger
reddedilmelidir.”
Milli irade Halkin segimlerle “Milli irade Segim, Secim sonrast
ortaya koydugu burada, bu Temsil sik tekrar
tercih Meclis’te tecelli edilir
etmistir.”
Ordu Askeri yapinin “Ordu bizim goz TSK, Saygi ile
kurumsal ad1 bebegimizdir ama Komuta elestiri
siyaset alani Kademesi birlikte
sivilindir.” olabilir
Tiirk Silahh Tiirkiye “TSK’nin Ordu, Resmi dilde
Kuvvetleri Cumbhuriyeti'nin anayasal sinirlari Komuta tercih edilen
resmi askeri giicii bellidir.” Zinciri bi¢imi
Emir Komuta Ordu igindeki “Emir-komuta Disiplin, Miidahaleleri
hiyerarsik diizen zinciri iginde Hiyerarsi n
hareket gerekgelerind
edilmistir.” ¢ kullanilir
Hiyerarsi Kurumsal yap1 “Askerf hiyerarsi Riitbe, Emir-komuta
igindeki ast-iist iginde bu karar Kurum ile baglantili
diizeni verilmistir.”
Ele Almak Bir konunun TBMM “Bu meseleyi Degerlendi | Notr bir kod;
glindeminde ayrintili sekilde rme, baglama gore
tartisilmast ele almaliy1z.” Tartigma degisir
El Koymak Fiili olarak bir “Meclis iradesine | Miidahale, Genelde
kuruma ya da siirece | el konulmugtur.” Vesayet darbe veya
miidahale kayyum
konularinda
Darbe Mevcut iktidarin “Bu tilke Askeri Mesruiyetin
anayasa dis1 yollarla darbelerden ¢ok Miidahale, kesilmesi
zorla degistirilmesi ¢ekmigtir.” Vesayet baglaminda
kullanilir
ihtilal Koklii ve ani siyasal “27 Mays bir Darbe, Kimi zaman
degisim, genellikle ihtilaldi, bunu Devrim mesrulastirict
zorlama ile kimse inkar baglamda
edemez.”
inkilap Toplumsal ve “Atatiirk Devrim, Genellikle
siyasal yapida kokli inkilaplart Reform olumlu
ve ilerici degisiklik milletin yoniini anlamda,
belirlemistir.” resmi
sOylemde
Devrim Toplumda kokli, “Demokratik Inkilap, Sol sdylemde
¢ogu zaman radikal devrimler halkin Ihtilal daha sik
degisim destegiyle olur.” kullanilir
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Tablo 1. (Devami)

Harekat Askeri giiglerin “Bu bir i¢ Askeri Sivil-asker
yiiriittiigi planl giivenlik Operasyon ayriminda
operasyon harekatidir, siyasi 6nemli
degildir.”
Mubhtira Askerin dogrudan “27 Nisan e- Postmoder Yumusak
yonetime el muhtirast n Darbe miidahale
koymadan yaptig1 demokrasiye bigimi
sert uyart miidahaledir.”
Yaz1 Bir goriis, cagriya | “Genelkurmay’da | Bildirge, Mubhtira veya
da bildiriyi iceren n hiikiimete bir Uyart aciklama
metin yaz1 gonderildi.” bigiminde
olabilir
Bildiri Resmi ya da “TSK bildiri Muhtira, Demokratik
gayriresmi yayimlayarak Deklarasy isleyise
kurumlarin tavrini ortaya on miidahale
kamuoyuna yaptigi koydu.” araci olabilir
aciklama

“Demokrasi ve vesayet” sOylemini iginde barindiran ortak kelimeler;
“Demokrasi”, “Demokratiklesme”, “Vesayet”, ‘“Vasi”, “Asker”, “Askeri
Miidahale”, “Miidahale”, “Ozgiirliik”, “Hak”, “Milli”, “Egemenlik”, “Milli
Irade”, “Milli Egemenlik”, “Ordu”, “Tiirk Silahli Kuvvetleri”,
Komuta”, “Hiyerarsi”, “Ele Almak”, “El Koymaktir”.® Darbeler 6zelinde
secilen ortak kelimeler ise; “Darbe”, “Ihtilal”, “Inkilap”,

“Harekdttir’. Muhtiralar 6zelinde secilen ortak kelimeler ise; “Muhtira”, “Yazi”

“Emir-
“Devrim” ve

ve “Bildiridir”. Cumhuriyetin ilanindan sonra gerceklesen alt1 askeri miidahale
sonrasi kurulan sivil hiikiimetlerin Genel Kurul Miizakere Tutanaklarina yapilan
arsiv taramasi neticesinde, 13,733 sayfa TBMM Tutanag: analiz edilmistir.

3.2.1. Tiirkiye’de Askeri Miidahaleler Sonras1 TBMM Genel Miizakere
Tutanaklarina Yansiyan “Vesayet” ve “Demokrasi” Soylemleri

Calismada s6z konusu donemlerden sonra, TBMM tekrar sivil yonetime
gectikten sonra ki Genel Kurul Miizakereleri arsiv tutanaklarindan, konuyla ilgili
ifadeler derlenerek soylemler tespit edilmistir. Belirlenen bu sdylemler tizerinden
icerik analizi ve elestirel sOylem analizi ¢Oziimlemesi gergeklestirilerek,
yorumlarda bulunulmus ve sonug olarak biitiinsel bir ¢erceve olusturulmaya
caligilmigtir.

Belirlenen donemler ve tespit edilen igeriklerin analizi ile aragtirma sorulari
cercevesinde olusturulan her bir kategoriye uygun sdylemler tek tek

¢ TBMM Tutanaklarma nitel igerik analizi yapmak i¢in segilen kelimeler “demokrasi ve vesayet” sdylemi
dogrultusunda segilen kelimelerdir. Bu kelimeler ¢aligmanin kavramsal ger¢evesinin yazildig1 “demokrasi”,
“demokrasiyi kurumsallastiran araglar” ve “vesayet” konularinin igeriklerinden segilmistir.
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degerlendirilerek irdelenmistir. Calisma kapsaminda olusturulan
kodlar/kategoriler:

VVVYYVYY

VYV VY

Ordunun Yegane Kurtarici Olarak Tayini ve Mesrulugu

Rejim Buhrani ve Toplumsal Diizenin Korunmasi

Halkin Askeri Miidahaleleri Destekledigi Ideolojisinin Yerlestirilmesi
Darbe Sevicilik ve Bahsedilmis Demokrasi

Aba Altindan Darbe Gostermek

Askeri Vesayetin Dolayli Reddi, Milli Egemenlik ve Demokrasinin
Kabulii

Koklesmis Demokrasi ile Vesayetin Dogrudan Reddi

3M (Millet-Meclis-Medya)’nin Giicii, olarak siralanabilir.

Tablo 2. Askerl Miudahaleler Sonrast TBMM Genel Kurul Tutanaklarinda

Soylem Kodlamasi ve Dagilim Tablosu’

< g
“E E E E E E - | e |+ | w| e | = | e E g
] EE = oz aZ |l= = |g|=|=|=|=|=| &%
H a8 | EBE by CF (@@ [& | @ || 2|8 |84
27 Mayis 1960 1103 26.10.1961 07.02.1%61 43 3 4 2 ] 0 16 |0 o 31

12 Mart 1971 1292 12.03.1571 14.05.1971 31 3 o 0 1 0 1 0 0 5

12 Eylul 1980 502 24.11.1983 24.01.1984 | 25 7 4 3 7 2 3 0 0 26
28 Subat 1997 2986 04.03.1997 04.04.1997 0 0 o 0 0 0 0 0 0 0

27 Nisan 2007 5503 02.05.2007 02.06.2007 V] 1] "] 0 V] 0 1 1] V] 1

15 Temmuz 2016 2347 16.07.2006 16.08.2006 12 0 "] 0 V] 0 0 14 | 6 20
Toplam 13733 111 13 | 8 5 14 | 2 21 |14 | 6 83

Acik kodlamayla incelenen veriler 1518inda elde edilen nicel bulgular tablo 2.
de verilmistir. Elde edilen bulgular neticesinde, Tirkiye’de gerceklesen alti
askeri miidahalenin ardindan TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarinda yer
alan soylemler tematik kodlama ydntemiyle incelenmis, toplamda 13.733 sayfa
tutanak analiz edilmistir. Her bir miidahalenin, sdylemsel gesitlilik ve yogunluk
acisindan farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

En fazla sdylem igerigi 31 veri ile 27 Mayis 1960 darbesi sonrasi kurulan sivil
yonetimlerin TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarindan elde edilmistir.
TBMM’de hem askeri miidahalenin mesrulastirilmasina doniik ifadeler hem de

7 Kod Agiklamalart:

e Kod 1: Ordunun yegéne kurtariciligi, tayini ve mesrulugu sdylemleri

e Kod 2: Rejim buhrani ve toplumsal diizenin korunmasi sdylemi

e Kod 3: Halkin askeri miidahaleleri destekledigi s6ylemi

e Kod 4: Darbe sevicilik ve bahsedilmis demokrasi sdylemi

e Kod 5: Aba altindan darbe gostermek soylemi

o Kod 6: Askeri vesayetin dolayli reddi, milli egemenlik ve demokrasinin vurgusu sdylemi
e Kod 7: Koklesmis demokrasi séylemiyle vesayetin dogrudan reddi

e Kod 8: “3M” soylemi: Millet, Meclis, Medyanin giicii
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demokrasiye doniis vurgular belirgin bigimde 6ne ¢ikmustir. Bununla birlikte, agik
bir vesayet karsithigi sinirlidir; sdylemler ¢cogunlukla askeri miidahaleyi tarihsel bir
zorunluluk olarak sunar. Askeri vesayetin dolayli reddi ve demokrasi vurgusu” (16
veri), bu donemde 6ne ¢ikarken, ayni zamanda “darbe sevicilik” (6) ve “ordunun
kurtariciligr” (3) gibi vesayetgi sdylemler de sikca yer almistir. Bu ¢ift yonlii yap,
Tiirkiye'de demokrasinin yeniden tesis edilme c¢abasi ile askeri vesayetin
mesrulastirilmasi arasinda yaganan gerilimi yansitmaktadir.

1971 muhtiras: sonrasi analiz edilen tutanaklardan elde edilen veriler, vesayetgi
tonun yiiksek ama cesitliligin diisiik oldugunu gostermektedir. “Ordunun kurtariciligi
ve mesrulugu” (3) sdylemi tutanaklara agik¢a yansimis, demokratiklesmeye dair
smurlt veri (1) bulunmustur.

1980 darbesi sonrast TBMM tutanaklarinda, hem vesayet¢i hem de demokratik
sOylemler birlikte var olmustur. “Ordunun kurtarici oldugu, bahsedilmis demokrasi”
(7) ve “halk destegi” (3) gibi sdylemler darbenin mesrulastirilmaya calisildigini
gosterirken; “Askeri vesayetin dolayli reddi” (3) sdylemleri de smirli olarak yer
almistir. Bu ikilik, TBMM’nin hem baski altinda g¢alistigini hem de yeni bir
demokratik form inga etmeye calistigin ortaya koymaktadir.

28 Subat 1997 post-modern darbesi sonrasinda TBMM Genel Kurul
tutanaklarinda, vesayet baglaminda demokrasi sOylemlerine ilisgkin herhangi bir
veriye ulagilamamistir. Bu durum, daha once de belirtildigi iizere, muhtiranin
dogrudan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ne degil, yiiriitme organi olan hiikiimete
yonelik verilmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

27 Nisan 2007 e- muhtirast sonrast TBMM Tutanaklarinda vesayet baglamida
demokrasi sdylemlerine iligkin 1 veriye ulasilmistir. E-Muhtira 'nin bir bildiri
yoluyla yapilmis olmasi, sdylemsel etkiyi smirlamistir. Meclis’te bu siirece dogrudan
tepki gosterilmemis, daha c¢ok demokratik teamiillere baglilik temennisi dile
getirilmistir.

15 Temmuz 2016 darbe girisimi sonrast TBMM Tutanaklari, analiz edilen tiim
tutanaklar i¢inde en gii¢lii demokratik sdylem verilerinin bulundugu tutanaklardir.
“Koklesmis demokrasi ve vesayetin dogrudan reddi” (14) ve “3M’nin (Millet,
Meclis, Medya)’nin giicli” (7) soylemleri dikkat cekmektedir. 2016 TBMM’si artik
sadece darbeyi pasif bi¢cimde karsilayan degil, aktérlermis ve direng tireten bir kurum
olarak 6ne ¢ikmustir. Bu yoniiyle 15 Temmuz, hem igerik hem de ton agisindan diger
tiim miidahalelerden sdylemsel olarak ayrigsmaktadir.
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3.2.1.1. “Ordunun Yegine Kurtarica Olarak Tayini” ve “Mesrulugu”
Soylemleri

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde darbeler ve askeri miidahaleler sonrasinda gerceklesen
TBMM miizakerelerinde ilk goze ¢arpan sdylem, “ordunun yegane kurtarici oldugu”
ve askeri miidahalelerinin bu sdylem altinda mesrulastirildigidir.

Tiirkiye’de Cumhuriyet tarihinin ilk darbesi olan 27 Mayis 1960 Darbesi sonrasi
hiikiimet ve meclis dagitilmis iilkenin bagbakani askeri mahkemelerce yargilanip
idam edilmis, tlilke yaklasik 18 ay kadar bir siire askeri kokenli Milli Birlik Komitesi
ve Kurucu Meclis tarafindan yonetilmigtir. 15 Ekim 1961 tarihinde yapilan genel
secimle, iilke de sivil yonetim tekrar tesis edilmis, TBMM 26 Ekim 1961 tarihinde
faaliyete baslamis, milletvekilleri yasanan “darbe”, sivil iktidar iizerinde kurulan
“vesayet” ve “demokrasi” konulari lizerine sdylemlerde bulunmuslardir.

30 Ekim 1961 tarihli oturumda konu ile ilgili olarak s6z alan Sakarya Milletvekili
Ekrem Alican: “Milli varligimizin koruyucusu ve bekgisi olan kahraman Ordumuzun,
maddi ve manevi ihtiyaglimin karsilanmasi ve giiciiniin artirilmast ve huzur icinde
vazife gormesi konusundaki Hiikiimet noktai nazarma tamamen istirak ettigimizi
ifade etmekten zevk duyariz.” sdzleriyle; ordunun millet i¢in “yegane koruyucu” ve
“beke¢i” oldugu sdylemlerini dile getirmistir.® Alican’m konusmasinda ordu
metaforik olarak “koruyucu” ve “bek¢i” rolleriyle biitiinlestirilerek milli varligin
teminat1 olarak konumlandirilmigtir. Van Dijk’in ideoloji ve temsil baglamidaki
sOylem analizine gore bu tiir ifadeler, ordunun siyasal sistem i¢ginde mesruiyetini
pekistiren ve halk nezdinde giiven telkin eden bir anlat1 inga eder. Bu sdylem, askeri
vesayeti mesrulastiran ve sivil siyasetin orduya tabiiyetini destekleyen sdylem
olusturmaktadir.

Benzer sekilde Ankara Milletvekili Burhan Apaydin ise: “Hiikiimet Programmmn
son kismindaki « Ordumuz, memleket savunmast ve barisin korunmasi icin baslca
teminat olarak serefli vazifesini ifaya kudretli bir halde tutulacaktir.» seklindeki
ciimleyi gtikranla karsiliyoruz... Milli istiklal ve bekamizin teminatini temsil eden
kuvvetli ordumuzun, biiyiik bir teminat olarak kabul eylemekteyiz. Bu miinasebetle,
Adalet Partisi Meclis Grubu olarak, Ordumuza selam ve giivenimizi bu Meclis
kiirsiisiinden sunmakla ayrica bahtivarhigimiz ifade etmek isteriz.” (Alkislar.) °
Sozleriyle ordunun, iilkenin ve milletin teminati olarak kabul edildigi s6ylemini
yeniden iiretmistir. Apaydin’m sdylemleriyle orduyu “milli istiklal” ve “bekanin
teminat1” olarak tanimlayan giiclii bir ideolojik ¢er¢eve sunar. Van Dijk’a gore, bu
tiir ifadelerle sdylemin temel islevi, belli aktorlere bu sdylemde orduya toplumsal
ustlinliik ve mesruiyet atfetmektir. Alkislarla karsilanan bu konusma, orduya yonelik

8 Millet Meclisi 1. Dénem, 1. Cilt Fihrisi, 15. Birlesim, 5.153, 30.11.1961.
° Millet Meclisi 1. Dénem, 1. Cilt Fihrisi, 15. Birlesim, 5.158, 30.11.1961.
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mesrulastirict sdylemin sadece igerikle degil, meclis ortamindaki duygusal tepkilerle
de pekistirildigi sonucuna ulasilabilmektedir.

Malatya Milletvekili Basbakan Ismet Inonii ise: “Biitiin partiler iki noktada
mutabakat gostermislerdir, bu, milletimizin kuvvetli tarafidir: Ordumuzun kiyymetini
takdir etmekte, onu bu zamann ihtiyaglarina gére vazifelerini ifa edebilecek maddi
ve manevi kudrette bulundurmakta biitiin partilerimiz aym arzudadwlar, samimi
karardadirlar. Bu hedefi hep birlikte tatbik etmekteyiz, tatbik edecegiz.” sdzleriyle
“ordunun yegane kurtaricr” oldugu ideolojisinin biitiin parti gruplarinin ortak goriisii
oldugunu belirtmesi bu séylemi pekistirmistir. '° Van Dijk’1in sdylemde cogunluk
ingast stratejisine gore, tiim partilerin ortak tutumu, ordunun mesruiyetini giiglendiren
bir toplumsal uzlagma zemini olarak sunulmaktadir. Bu séylem, orduyu bir “yegane
kurtaric1” olarak konumlandirmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk muhtiras1 olarak tarihe gecen 12 Mart 1971
Muhtirasi ile hiikiimet degisikligi yasanmis 1akin meclis aktif olarak ¢aligmalaria
devam etmistir. Muhtiradan sonra 18 Mart 1971 tarihli oturumda s6z alan Maras
Bagimsiz Milletvekili Ibrahim Oztiirk konuyla ilgili su ifadeleri kullanmustir:
““...Cizilen bu manzara éniinde Devletin ve Ulusun biitiinliigiinii ve bagimsizligim
korumakla gorvevli Tiirk Silahli Kuvvetleri haklt olarak endise duymus ve
Parlamentoyu ve Hiikiimeti kesin bir 'kararla uyarmistir. Anayasa ve hukuk Devleti
felsefesine bagli, Atatiirkciiliigii tek ¢ikar yol ve amacg bilen Tiirk Silahli Kuvvetleri,
Demokratlik rejimin yasamasim saglamak amacwyla, diinyanin higbir ordusunda
mevcut olmayan bir hasletle ve ¢ok asil bir hareketle Parlamentoyu ikaz etmig ve bir
firsat vermigtir.” sozleriyle “ordunun yegane temsilci” olarak demokrasi i¢in sivil
yonetim iizerinde vesayet olusturmasinm mesru oldugu sdylemini iiretmistir. '’
Oztiirk’iin konusmasi, Van Dijk’m “pozitif sunum-negatif gizleme” stratejisine
Oomektir. Miidahale “ikaz”, hareket ise “asil” olarak ¢ercevelenmistir. Boylelikle
askeri vesayet, demokratik degerlerle ¢elisen bir miidahale degil, demokratik diizenin
“koruyucusu” gibi gosterilmistir.

Oturumun devaminda Malatya Milletvekili Ismet Inénii: “7960 dan sonra 12
Mart 1971 de gene bir askeri miidahale ile Hiikiimet degisikligi olmustur. 1960 askeri
miidahalesinin sonucunda askerler derhal memleket idaresine el koydular. Daha ilk
giinii, yakin bir zamanda segimlere gidilerek demokratik rejimin iglemesini iade
edeceklerini vadettiler. Memlekete bu emniyet geldi ve bu vaatlerini serefle tuttular,
iclerinde bircok ¢ekigine ve ayridmalar oldugu halde.” ifadeleriyle “ordunun yegane
temsilci” olarak verdigi s6zleri tuttugunu belirterek, vesayetci islemlere mesru zemin
olusturmustur. '? Buradaki sdylem, orduyu yalnizca miidahaleci degil, aym1 zamanda

10 Millet Meclisi 1. Dénem, 1. Cilt Fihrisi, 15. Birlesim, s.170, 30.11.1961.
' Millet Meclisi 3. Dénem, 12. Cilt Fihrisi, 73. Birlesim, s. 302, 18.03.1971.
12 Millet Meclisi 3. Dénem, 12. Cilt Fihrisi, 81. Birlesim, 5.409, 05.04. 1971.
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“soziinli tutan bir bek¢i” olarak inga eder. Van Dijk’in sosyal hafiza kavram
acisindan, bu tiir ifadeler, ordunun gegmis miidahalesine dair olumlu bir kolektif
sOylem de olusturmaktadir.

Oturumun devaminda tekrar s6z alan Maras Bagimsiz Milletvekili Ibrahim
Oztiitk: ““...Meclis olarak bunu yapamazsak bu ulusu ve hem de bize verilen son
firsati kaybetmis olacagiz. O takdirde, muhtiramin ti¢iincti maddesinde de belirtildigi
gibi, Atatiirkeii ve reformcu ordu is basina gelecek ve bu salonda biiyiik milletimizin
kaderini degistirecek tiim reformlar: yapacaktir.” ifade bi¢imiyle ordunun, meclis
yerine dahi islem yapabilecek “tek yegane temsilci” oldugu sdylemini farkli bir
boyutta tekrar iiretmistir. '* Bu sdylem, parlamentoyu edilgen, orduyu ise etkin ve
reformcu aktor olarak tanimlar. Van Dijk’m “biz/onlar sdylemleri” ¢ercevesinde
meclis basarisizligmm karsisma ordunun basar1 garantisi koyulur. Sdylemde
demokratik sivil yonetimden yetkilerini alan ordu, halk iradesinin yerine ikame
edilen bir otorite haline getirilmistir.

12 Eyliil 1980 darbesi sonrasinda iilkede, ii¢ yil askeri rejim donemi hiikiim
stirmiistiir. Demokrasinin {i¢ y1llik kesinti siiresinin ardindan, 6 Kasim 1983 tarihinde
tilke genel secimlere gitmis ve 24 Kasim 1983 tarihinde {i¢ yillik bir aranin ardindan
iktidar tekrar sivil kanada ge¢mistir. Ulkede sivil yonetiminin tekrar tesis edilmesiyle
birlikte TBMM Genel Kurul Miizakerelerinde demokrasi ve vesayete dayali ifadeler
de konusulmaya baglamistir. “Ordunun yegane temsilcisi” olma sdylemi 1980
darbesinin ardindan kurulan mecliste de varligin siirdiirmiistiir.

24 Kasim 1983 tarihli oturumda Gegici Meclis Baskan1 Emin Fahrettin Ozdilek:
“Sayin milletvekilleri, 12 Eylil 1980 oOncesi siirede meydana gelen tedirginlik,
diizensizlik, can ve mal giivensizligi ile rejime karsi beliren tehlikeyi ortadan
kaldirmak i¢in Tiirk Silahli Kuvvetleri Devlet yénetimini ve Cumhuriyeti korumak
tizere ige el koymus ve kendilerine diisen gorvevi liyakatle basarmustir. Silahlt
Kuvvetlerimiz, her zaman oldugu gibi, kendilerine diisen gérevi liyakatle yapmistir.
Silahli Kuvvetlerimiz, yurtta demokrasi idaresinin yiiriirliigiine ve stirekliligine
olanak hazirlamus, yiirtittiikleri islemin sonuglarim gelistirmis ve kisa zamanda kotii
sonuglart genis anlamda onleyerek, gorev sorumlulugunu, milli irade ile
degerlendirilen yiiriitiiciilere, sizlere devre baglamigtir.” sdzleriyle “ordunun yegane
kurtaric1” oldugu ve bu durumun ordunun mesru goérevi oldugu sdylemini
pekistirmistir.'*

Benzer sekilde 7 Aralik 1983 tarihli oturumda s6z alan Cumhurbaskan1 Kenan
Evren": “Tiirk Silahli Kuvvetlerinin kanunlarin kendisine verdigi yetkiye dayanarak,

13 Millet Meclisi 3. Dénem, 12. Cilt Fihrisi, 81. Birlegim, s.447. 05.04. 1971.

14 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yil, 1. Birlesim, s. 2, 24.11. 1983.

15 Kenan Evren’in sdylemlerine, darbeyi gergeklestiren komutan ve sivil yonetim déneminde cumhurbagskani
oldugu igin TBMM’deki sdylemleri etkileyebilecegi diisiincesiyle yer verilmistir.
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ucuruma dogru yuvarlanmakta olan Tiirkiye 'mizi felaketten kurtarmak, i¢ harbi
onlemek, milli birlik ve beraberligi korumak, anarsi...” sozleriyle ordunun “yegane
kurtaric1” syleminin kanunlar tarafindan mesrulugunun benimsendigi sdylemini
tiretmistir. '® Van Dijk’m yetki sdylemine gére ucurumdan kurtarma soylemi,
milletin acizligi ile ordunun kurtariciligi arasinda keskin bir ayrim kurar.

Izmir Milletvekili Turgut Sunalp ise : “...Degerli milletvekilleri, Tiirk Silahli
Kuvvetleri, 12 Eyliil Harekat: ile tilkemizi ve milletimizi boliinmekten kurtarmis...”
ifadesiyle, ordunun “kurtarict olma” rolii sdylemini pekistirmistir. '’ Buradaki
sOylem, toplumsal bir felaketi Onlemenin tek aktérii olarak orduyu
konumlandirmaktadir. Van Dijk’a gore, kurtarict imgesi, halki edilgen, orduyu ise
aktif ve kahraman bir 6zneye doniistiiriir. Demokratik siireglerin degil, askerd
miidahalenin ~ “kurtulug” araci olarak goriilmesi sOylemi, demokrasiyi
kurumsallagtiran araglarin varligini da yok saymaktadir.

22 Aralik 1983 tarihli oturumda ise Istanbul Milletvekili Recep Erciiment
Konukman: “...aziz vatammiz siiriiklendigi biiyiik tehlikeden Silahli Kuvvetlerimizin
12 Eyliil 1980'de yaptigi miidahaleyle kurtulmustur.” ifadesiyle “ordunun yegane
kurtaric1” oldugu soylemini mecliste agikca ifade etmistir. '® Konukman’in
sOyleminde, ordu tehlikeyi bertaraf eden mutlak bir 6zne olarak sunulmustur. Bu
soylem, Van Dijk’in “tehdit ve giivenlik sdylemi” ¢er¢evesinde, ulusun varligmi
tehdit eden digsal veya igsel tehlikelere karsi orduyu mutlak giivenlik kaynagi olarak
tanimlama stratejisidir.

Doénemin Bagbakani Turgut Ozal katildigi bir oturumda: “... Milli Giivenlik
Konseyi, kisa zamanda huzur, giiven ve asayisi temin etmis, gosterdigi iyi niyetli ve
basarili calismalarla milletimizi ve Devletimizi tehlikelerden kurtarmistir...”
19Sbzleriyle “ordunun yegane kurtariciligr” sdylemini kuvvetlendirmistir.

19 Aralik 1983 tarihli oturumda konusmasina devam eden Basbakan Turgut Ozal:
“Milli birlik ve biitiinligiimiizii saglamak iizere gegici olarak deviet yonetimini
tistlenen Milli Giivenlik Konseyi, kisa zamanda huzur, giiven ve asayisi temin etmis,
gosterdigi iyi niyetli ve basarili ¢alismalarla milletimizi ve Devletimizi tehlikelerden

’

kurtarmistr.”  *°Sozleriyle “ordunun yegine kurtarici” oldugu  sdylemini
yinelemistir.

7 Aralik 1983 tarihli oturumda siyasi parti gruplarn ortaklasa verdikleri bir
onergeyle: “Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Baskanlhigina, Tiirkive Cumhuriyeti
Devletini par¢alanmaktan kurtararak Yiice Milletimizi giiven ve huzur i¢inde yasama

ortamina getiren ve demokratik parlamenter... Milli Giivenlik Konseyi Sayin

16 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Y1li, 5. Birlesim, s. 26-27, 07.12.1983.
17 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yili, 11. Birlesim, s. 94, 22.12.1983.
18 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yil1, 11. Birlesim, s. 90,22.12.1983.
19 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Y1, 10. Birlesim, $62-63,19.12.1983.
20 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yil, 10. Birlesim, s62-63,19.12.1983.
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Uyelerine ve Tiirk Silahli Kuvvetlerine Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin en icten
siikran duygularim ifade etmeyi tarihi bir gorev sayiyoruz’™' Biitiin partilerin
ortaklasa verdikleri 6nergenin ittifakla kabul edilmesi, “ordunun yegane bir kurtaric
olarak tayini” s6yleminin genel bir kan1 olarak kabul edildigini gosterebilmektedir.

3.2.1.2. “Rejim Buhram” ve “Toplumsal Diizenin Korunmas1” Soylemleri

Tirkiye Cumhuriyeti'nde “giigli devlet”, “toplumsal diizenin ve rejimin
korunmas1” gibi sdylemler siyasal tarihimizin hemen her déneminde kendini
hissettirmis olup, 6zellikle de askeri miidahale siirecleri ve sonrasinda bu séylemlerin
daha giiclii bir sekilde dolasima girdigi goriilebilmektedir.

1960 darbesi sonrasinda tekrar sivil olarak, 26 Ekim 1961 tarihinde ¢aligmalarina
baslayan TBMM’de 30 Kasim 1961 tarihli oturumda s6z alan Istanbul Milletvekili
Ahmet Oguz: “Ihtilal, uzun siiren bir rejim miicadelesi sonunda tekevviin etmistir."
Kurucu Meclis eliyle bir Anayasa tedvin edilmis ve halkoyundan ge¢mistir. Simdi
icinde bulundugumuz merhalede Yiiksek Meclisin tarih oniinde ilk vazifesi, bu
Anayasaya gore hukuk devletini biitiin icap ve miiesseseleriyle kurmak, rejim
mevzuundaki yillar siiren ¢abayr artik nihayete erdirmektir. Bu bakimdan
Meclisimiz, diger tesrii meclislere nazaran ¢ok farkl ve ¢ok 6nemli tarihi bir vazifeyi
deruhte ettigine inanmis bulunmaktadir.” ** 1fadeleriyle ihtilalin rejim ve diizen
sorunu nedeniyle gerceklestigi sdylemini net bir bicimde ifade etmistir. Oguz’un
sOylemi, Van Dijk’in tarihsel baglamsallagtirma stratejisiyle Ortlismektedir.
Miidahale, sadece bir siyasal olay degil, uzun siiredir devam eden bir rejim krizinin
dogal sonucu olarak sunulmaktadir. Bu, darbeyi ge¢cmise dayali bir zorunluluk ve
hukuki inga siireci olarak mesrulastiran sdylemsel bir gergevedir.

Ayni oturumda s6z alan Malatya Milletvekili Ismet Indnii bu konuyla ilgili olarak:
“Hatirdan ¢ikarmamaliyiz ki, son zamanlarda gegirdigimiz buhranlardan en
miihimini rejim buhram olmustur. Ihtildlden beri rejim buhram su sekle girmistir:
Nispi temsil usuliiniin de verdigi aligilmamis se¢im sonuglar: arasinda, vatandasa su
fikir gelmistir : “Acaba biz bu nispi temsil usuliinden ve demokratik rejimden yapici,
kuvvetli, devaml bir Hiikiimet sistemi kuramayacak miyiz?” Iste biz bu imtihani

. s 23
Vertyoruz.

climleleriyle, askeri miidahaleleri mesrulagtiran bir sdylem olarak
kullanilmig olan “rejimin bekas1” sdylemini pekistirmistir.

Benzer sekilde bir sdyleme de 22 Aralik 1961 tarihli oturumda deginen Istanbul
Milletvekili Suphi Bayram: “Arkadaslarim, sozlerimin basinda da ifade ettim,
ihtilale sebep olan bir gidigin sonunda serbest yapilmgs bir secimden sonra kurulmusg

olan bu Meclise biitiin memleket goziinii dikmistir, istiraplarim dindirmek igin ondan

21 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yih, 5. Birlesim, s 31, 07.12.1983.
22 Millet Meclisi 1. Dénem, 1. Cilt Fihrisi, 15. Birlesim, s146, 30.11.1961.
2 Millet Meclisi 1. Dénem, 1. Cilt Fihrisi,15. Birlesim, s168, 30.11.1961.
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medet ummaktadir.” ** Darbeye, “rejimin korunmasr” ideolojinin neden oldugunu
belirterek, miidahaleyi mesrulastirici bir sdylem olarak kullanmustir.

“Rejimin korunmas1” soylemiyle ilgili Kars Milletvekili Hasan Erdogan: “27
Mayista Anayasaya riayet edilmedigi iddiasi ile mesru bir Ihtilal yapilmistir...”
#Sozleriyle ihtilalin anayasal rejim diizenin korunmasi gerekgesiyle yapildigmi
belirterek darbeyi bu sdylem ile mesrulastirmistir.

12 Eyliil 1980 darbesinin ardindan, 6 Kasim 1983 tarihinde yapilan secimle
yonetim sivil kanada ge¢mistir. 24 Kasim 1983 tarihli agilis oturumda konusma
yapan Gegici Bagkan Emin Fahrettin Ozdilek: “Sayin milletvekilleri, 12 Eyliil 1980
oncesi stirede meydana gelen tedirginlik, diizensizlik, can ve mal giivensizligi ile
rejime karsi beliren tehlikeyi ortadan kaldirmak icin Tiirk Silahli Kuvvetleri Devlet
yvonetimini ve Cumhuriyeti korumak iizere ise el koymug ve kendilerine diisen gérevi
liyakatle basarmistir.””® Sozleriyle askeri miidahalenin “toplumsal diizensizlik” ve
“rejim tehlikesi” sdylemeleri nedeniyle mesru olarak TSK tarafindan gorevi oldugu
icin gerceklestirdigini vurgulamaktadir. Ozdilek, rejime yonelik tehlikeyi
vurgulayarak, ordu miidahalesini anayasal diizenin devamliligi icin gerekli
gostermektedir. Van Dijk’n tehdit-yiikiimliiliik s6ylemi cergevesinde bu tiir ifadeler,
miidahaleyi 'koruyucu tepki' olarak sunmaktadir.

1980 darbesinin bas aktorii olan ve daha sonra yeni donem cumhurbaskanligi
gorevine secilen Kenan Evren 7 Aralik 1983 tarihli oturumda yaptig1 konusmasinda:
“... Kanunlarm kendisine verdigi yetkiye dayanarak, uguruma dogru yuvarlanmakta
olan Tiirkiye 'mizi felaketten kurtarmak, i¢c harbi onlemek, milli birlik ve beraberligi
korumak, anarsi ve terorii durdurarak can ve mal giivenligini yeniden tesis etmek,
ortadan kalkmis olan Devlet otoritesini hakim kilmak, sosyal barist, milli anlayis ve
beraberligi saglamak, sosyal adalete, ferdi halk ve hiirriyete ve insan haklarina
dayali laik Cumhuriyet rejimini isler kilmak maksadiyla giristigi ve biitiiniiyle tilke
yonetimine el koydugu harekatla, zorunlu olarak bir siire icin ara verilen demokratik
parlamenter sisteme 6 Kasimda yapilan serbest se¢imler sonunda olugan ve bugiin
yasama géreviine fiilen baglayan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ile yeniden donmiis
bulunmaktayiz.” %’ 1fadeleriyle iilkenin bir uguruma yuvarlandigini iilkede
“toplumsal diizenin” ve “rejimin” islemez oldugunu ve bu dayanaklardan dolay1
ordunun gorevi oldugu iizere darbeyi gergeklestirdigi sozleriyle bu soylemleri
beslemistir. Evren’in sdylemi, rejimin varolussal tehdit altinda oldugu anlatisiyla
darbeyi mesrulagtirmistir. Van Dijk’1in felaket senaryosu stratejisine uygun bigimde,
demokratik kesintinin zorunlu, mesru bir tedbir oldugu vurgulanmustir.

24 Millet Meclisi 1. Dénem, 1. Cilt Fihrisi, 27. Birlesim, s395, 22.12.1961.

25 Millet Meclisi 1. Dénem, 1. Cilt Fihrisi, 1. Cilt, 28. Birlesim, s464, 03.01.1962.
26 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yih, 1. Birlesim, s 2, 24.11. 1983.

27 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yil, 5. Birlesim, s 26-27, 07.12.1983.
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Donemin segilen Bagbakami ve Istanbul Milletvekili olan Turgut Ozal 19 Aralik
1983 tarihli oturumda: “/2 Eylil 1980 oncesi donemde, Tiirk Devletinin otoritesi
zedelenmis ve varligi ciddi tehlikelere maruz kalmistir. Anarsi, terér ve boliiciiliik
hareketleri, memleketi bir i¢c savasin esigine getirmistir.” **Sozleriyle, darbe ncesi
donemde, devletin ve “rejimin” ciddi tehlikelerle karsi karsiya kaldigmi ve
“toplumsal diizenin” bozuldugunu ifade ederek bu sdylemi pekistirmistir.

Istanbul ANAP Milletvekili Recep Erciiment Konukman 22 Aralik 1983
tarihli oturumda: “12 Eyliil 1980 oncesi donemde iilkemiz ¢ok ciddi ¢alkantilara
sebep olmusg, Tiirk Devletinin otoritesi zedelenmis ve varligi tehlikeye maruz
kalmistir. Anarsi, teror ve boliiciiliik neticesinde aziz vatanimiz siiriiklendigi
biiyiik tehlikeden Silahli Kuvvetlerimizin 1'2 Eyliil 1980'de yaptig1 miidahaleyle
kurtulmugstur. Milli birlik ve beraberligin 'saglanmasinda en biiyiik payr olan
Cumhurbaskanimiz Saymm Kenan Evren'e, Cumhurbaskanligi Konseyi Sayin
Uyelerine ve sanl Tiirk Silahli Kuvvetlerimize bu vesile ile Anavatan Partisi
Meclis Grubu olarak siikranlarimizi bir kere daha arz ederiz. (ANAP
siralarindan alkislar).” Sozleriyle darbe 6ncesi donemde “toplumsal diizenin”
bozuldugunu ve “rejimin” zedelenip tehlikeye diistigiinii belirterek bu sdylem ile
TSK’nin yaptig1 darbenin mesrulugunu kabul etmistir.

3.2.1.3. “Halkin Askeri Miidahaleleri Destekledigi” Soylemi

Askeri miidahaleler sonrasi kurulan sivil meclislerdeki “demokrasi” ve
“vesayet” sOylemleri analiz edildigi zaman, ozellikle 1960 ve 1980 darbesi
sonrast kurulan sivil meclislerde, yasanan darbelerin “halkin talebi” ve “istegi”
dogrultusunda yapildigina dair darbeyi mesrulastirict sdylemler bulunmaktadir.

5 Ocak 1962 tarihli oturum da konusma yapan istanbul Milletvekili Suphi
Bayram: “Devrim milletce tasvip edilmistir. Bunu herkes bilsin...” *° Sdzleriyle
darbenin halk tarafindan onaylandig1 sdylemini tiretmistir. Suphi Bayram’in bu
ifadesi, Van Dijk’in mesruluk icin halk destegi stratejisine ornektir. Soylemde
darbe, halkin onayiyla gerceklesmis bir eylem olarak sunulmustur. Bu,
miidahaleyi seckinci bir ziimrenin eylemi degil, milli iradenin tecellisi gibi
gostermek icin kullanilan ideolojik bir temsil bi¢imidir.

Konusmasinin devaminda Istanbul Milletvekili Suphi Bayram: “Sayin
arkadaslar, Kurucu Meclisi minnetle anmanin bu Meclisi kiigiiltiicii bir mahiyeti
yoktur. Esasen 27 Mayisin, hi¢birimiz karsisinda bulunmuyoruz. Buna gore,
milletin tasvip ettigi, milletin kabul ettigi Anayasamiz adina siikran borcunun eda
edilmesi, vazifemizdir, muhterem arkadagslar. (C. H. P. sinden bravo sesleri,

% Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yih, 10. Birlesim, s62-63,19.12.1983.
2 Millet Meclisi 1. Cilt, 29. Birlesim, s501, 05.01.1962.
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alkislar) " Sézleriyle “halkin ve meclisin askeri darbeyi desteledigi” sdylemini
pekistirmistir. Burada sdylem, ordu miidahalesini halkin benimsemis oldugu bir
anayasa ile iligskilendirerek halk destegini kurumsal zemine tagimaktadir. Van
Dijk’1n 'kurumsal onay ve mesruiyet {iretimi' sdylemiyle uyumlu bi¢cimde, halkin
darbe sonrasi yapilan anayasa ve kurumlari sahiplenmesi, miidahaleyi
destekledigi algisini giiclendirmektedir.

24 Aralik 1983 tarihli agilis oturumunda konusan Gegici Meclis Bagkani Emin
Fahrettin Ozdilek: “Yiice Tiirk Milletinin ézlem ve istekleri dogrultusunda
gergeklestivilen 12 Eyliil Cumhuriyeti Koruma ve Kollama Harekdtimin amaglar
dogrultusunda 21 Eyliil 1980 tarihinde Sayin Biilend ULUSU tarafindan
kurulmus olan Hiikiimetin Ulu Onder Atatiirk’iin ilke ve prensiplerinden giic
alarak biiyiik feragat ve fedakarhikla bugiine kadar yapmis oldugu degerli
hizmetleri takdirle karsilanmistir.” 3! Darbenin Tirk Milletinin 6zlem ve
istegiyle yapildig1 sozleriyle bu sdylemi acikca dile getirmistir. Ozdilek’in
ifadesi, halkin talebi dogrultusunda hareket edildigi iddiasini icermektedir. Van
Dijk’a gore bu tiir ifadeler, miidahaleyi yukaridan bir zor kullanimi degil,
asagidan gelen bir 'irade cagrisi' olarak temsil eder. Bu, darbenin demokratik
mesruiyetle drtlismesini amaglayan sdylemsel bir stratejidir.

Doénemin Cumhurbagkani Kenan Evren’in 7 Aralik 1983 tarihli oturumda
yaptig: “Tiirk Silahli Kuvvetlerinin 12 Eylil 1980 sabahi milletin ozlem ve
isteklerine uyarak ve kanunlarin kendisine verdigi yetkiye dayanarak, ucuruma
dogru yuvarlanmakta olan Tiirkiye 'mizi felaketten kurtarmak, i¢ harbi onlemek,
milli birlik ve beraberligi korumak, anarsi ve terérii durdurarak can ve mal
giivenligini yeniden tesis etmek...” 3> Konusmasinda darbenin Tiirk Milletinin
Ozlem ve istegiyle yapildig1 sdylemini gii¢lendirmistir. Evren burada, orduyu
halkin duygularina terciiman olan bir yap1 olarak insa etmektedir. Van Dijk’in
halk adia konusma stratejisi ¢ercevesinde bu sOylem, halkin sessiz onayii
miidahalenin gerekgesi haline getirmistir. Askeri miidahale, sanki halkin
demokratik taleplerine bir cevapmis gibi sunulmustur.

Kenan Evren konusmasinin devaminda: “12 Eylil'iin hemen ardindan
yaptigim bir konugmamda da ifade ettigim gibi, 12 Eyliil Harekdti tarih
kitaplarinda yer alan darbeler gibi olmaywp, hepimizin iizerine titredigimiz
demokrasimize indirilen bir darbeyi ortadan kaldirmak igin milletimizin istegi
dogrultusunda yapilmis bir harekatur.” *Sozleriyle darbenin Tiirk Milletinin
Ozlem ve istegiyle yapildig1 sdylemini iyice pekistirmistir. Evren’in bu sozleri,

30 Millet Meclisi 1. Cilt, 29. Birlesim, s501, 05.01.1962.

3 ' Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yil, 1. Birlesim, s 7, 24.11. 1983.

32 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Y1, 5. Birlesim, s26-27, 07.12.1983.
33 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yil1, 5. Birlesim, s27, 07.12.1983.
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darbeyi sadece mesrulastirmakla kalmaz, ayni zamanda onu halkin iradesinin bir
tezahiirii olarak idealize eder. Van Dijk’in 'demokratik retorik kullanimi'
sOylemine gore, burada darbe halkin se¢imiymis gibi sunularak demokratik
araglarla yapilan bir eylem gibi kurgulanmaktadir.

3.2.1.4. “Darbe Sevicilik” ve “Bahsedilmis Demokrasi” Soylemleri

Askeri miidahalelerden kurulan sivil yonetimlerin TBMM Genel Kurul
Miizakere Tutanaklari ’nin “vesayet” ve “demokrasi” soylemleri {izerine
analizleri yapildig1 zaman; mecliste askeri miidahalelere kars1 seving ve siikran
sozlerinin ifade edildigi, lilkenin yapi tagi olan demokrasinin, askeri miidahaleleri
yapanlar tarafindan iilkeye bahsedildigi gibi ifadeler yer almaktadir.

1960 darbesinin ardindan bir buguk yil sonra kurulan sivil mecliste 28 Ekim
1961 tarihli oturumda konugsma yapan Burdur Milletvekili Fethi Celikbas:
“Huzurunuzda, bu mevzuda sadece uzlastirict bir hal caresi bulmak ve
memlekette bir an evvel demokratik diizenin kurulmasini ve islemesini saglamak
maksadiyla, tabii senatorlerden liitfedip baskanlig kabul eden Fahri Ozdilek ve
arkadaslarina, evveld tesekkiirlerimle soze baslamak istiyorum. Ciinkii sahsen
béyle bir toplantimn yapimasini saglamak gayretini géstermislerdir.” **
Sozleriyle “demokrasinin” ve diizenin bahsedildigi sdylemini kurmustur.
Celikbag’in soyleminde demokrasi bir hak degil, askeri otorite tarafindan
saglanan bir liituf gibi sunulmustur. Van Dijk’in mesruiyetin yukaridan verilmesi
stratejisiyle bu sdylem, demokrasiyi kurumsal bir hak degil, askeri miidahalenin
sagladig bir ayricalik gibi ¢ercevelemektedir.

30 Kasim 1961 tarihli oturumda konusma yapan istanbul Milletvekili Malik
Yolag ise: “Bir Ihtildl olmustur. Ihtildller milletlerin hayatinda tabiatlar: icabt
bir gayri tabiiliktir. Bizim Ihtilalimiz, demokratik yolda devam kararini vermis ve
bir secimi kendisine 1lgaya bilmistir. Itiraf etmemiz lazimdwr ki, bu da bir gayr
tabiiliktir. Zira askeri darbeler, tarihin her devrinde kendilerine baska hedefler
cizmistir. Bu bizde de yollara sapmak isteyenler olmussa da bunlar milletin
biinyesinde miisait bir ortam bulamamiglardir. 15 Ekim idrak olunmustur. O giin
se¢men sandik basina gitmig, oyunu tam bir serbesti icinde kullanmistir. O
oylardwr ki su an mensubu bulunmakla seref duydugumuz Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisini kurmus, milli iradenin temsilcisi olarak, memleket kaderine el
koymugstur.”” Sozleriyle “darbeye kars: sevici bir tavir” ve darbeyi yapanlarimn
yonetimi sivil idareye devredip zaten olmasi gereken “demokrasiyi bahgetmis”
gibi gosteren ifadeler bulunmaktadir. Yolag’in konusmasi, askeri miidahaleye

3 Millet Meclisi, 1. Cilt, 3.Birlesim, 528, 28.10.1961.
3 Millet Meclisi 1. Cilt, 15. Birlesim, s164, 30.11.1961.
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kars1 bir toplumsal direng olmadigina isaret ederek, darbenin kabul gordiigiinii
ima etmistir. Van Dijk’a gore bu sdylem, halkin pasif onayin1 aktif destek olarak
yorumlayarak darbe seviciligi mesrulagtirmaktadir.

Devlet Bakani1 Turhan Feyzioglu 22 Aralik 1961 tarihli oturumda yaptigi: “
Bu memlekette 27 Mayista baslanmus olan ve 15 Ekim secimleri ile tarihi hedefine
serefle, ulasan bir hareketi kotiileyerek veya bu memlekette Anayasa hdakimiyeti
devam etmeyecekmis gibi birtakim beyanlarda bulunarak huzur tesisine imkan
olmadigint biitiin ilgililerin, hangi safta ve hangi partide olurlarsa olsunlar,
kabul buyurmalar: zaruretini her arkadasimizin takdir edeceginden siiphemiz
yoktur. % Sozleriyle darbeyi hedefine serefle ulasan bir harekat olarak gostererek
“darbe sevicilik” sdylemini pekistirmistir.

Istanbul Milletvekili Suphi Bayram 5 Ocak 1962 tarihli oturumdaki
konusmasinda: “Arkadaslarim; Kurucu Meclis mesrulugu millet tarafindan
tasdik edilmis olan bir Meclistir. (Bravo sesleri) Kurucu Meclis, bu memlekette
gayrimesru bir idareyi millete reva goren bir iktidarin sebep oldugu ihtilal ile
kurulmus bir Meclistir. Bu ruhla Anayasanin birinci sayfasinda onsoziinde tescil
edilmis bir meclistir. (Bravo sesleri) Bu Meclisin hazirlamis oldugu bir Anayasa
millet¢e kabul edilmis olduguna gére; bu tesrii organ, Tiirk Anayasasini yapmis
serefli bir tegrii organ, biitiin saldhiyetlere ve (biitiin imkdnlara sahip bir Meclis
diye telakki edilmek icap eder, Biz, bu Kurucu Meclisi getirmig olan, onu kurmusg
olan ve memlekete bugiinkii hukuk ve adaleti getirmis olan ihtilal idaresine bir
defa daha bu vesile ile siikranlarimizi arz ederiz! (C. H. P milletvekillerinden.
Bravo sesleri, alkiglar)” “’sozleriyle darbeyi yapan ihtilalcilere ve onlarm
kurdugu ihtilalci meclise karsi “darbe sevicilik” s6ylemini agikca dile getirmis ve
giiclendirmistir.

5 Ocak 1962 tarihli oturumdaki konusmasinin devaminda Suphi Bayram: “
Arkadaslar, 6yleyse Kurucu Meclisin tizerinde biiyiik bir seref halesi mevcuttur.
Ve bu hale daima var olacaktir. Muhterem arkadaslarim, Kurucu Meclisin eseri
olan ve milletin onayladigi Anayasamin édnsiiziinde yer alan fikirler de
yasayacaktir. Bizi demokratik nizama, bizi ahlakli, faziletli idareye getirmis olan
hareket, hedefine ulasacaktir. Biiyiik devrim sonunda kurulmus olan Kurucu
Meclisten sonra ilk hiir se¢imlerle bu Biiyiik Meclis tesekkiil etmis bulunuyor.
Oyle ise bu kiirsiiden yeri geldikce Kurucu Meclise minnet duygularimizi ifade
etmek hepimiz icin vazifedir.” ** Darbeyi biiyiik bir devrim olarak nitelendirmis
ve ihtilalci meclisin yerini, sivil sec¢ilmis meclise birakmasimi “liitfedilmis
demokrasi “sOylemi dogrultusunda giiglendirmistir.

3¢ Millet Meclisi 1. Cilt, 25. Birlesim, s361, 22.12.1961.
37 Millet Meclisi 1. Cilt, 29. Birlesim, s501, 05.01.1962.
38 Millet Meclisi 1. Cilt, 29. Birlesim, s501, 05.01.1962.
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Yine Istanbul Milletvekili Suphi Bayram konusmanin devaminda: “Ben
Kurucu Meclis iiyesi olmayr hayatim boyanca seref kabul ederimi demistim.
Israrla teyit ederim. Bu memlekette herkes bir devrin nasil degistirildigini
bilmelidir... Bu memlekette ahlakly bir idare, faziletli bir idareye kavusmak icin
bir devrim yapilmistir, bu devrimin temelleri, hedefleri devamli suretle
vasayacaktir. Kurucu Meclis iiyesi, olarak hepimiz iftihar ediyoruz.
¥ (Giiriiltiiler)”  sozleriyle ihtilale kars1 “darbe sevicilik” sdylemini oldukca
pekistirmistir.

12 Mart Muhtirasindan sonra, 5 Nisan 1971 tarihli oturumda konusma yapan
Maras Bagimsiz Milletvekili Ibrahim Oztiirk: “... Simdi de, her seye ragmen
Yiice Meclis gorevine devam etmektedir. 12 Mart Muhtirasi, Meclisi tatil etmek
isteyen tahripleri bertaraf edip, ona ¢alisma imkdni veren tarihi bir belgenin
adidir. 12 Mart Muhtirasi, Anayasa iginde demokratik parlamenter diizenin
korunmasini saglayan Atatiirkgii bir hareketin adidir. Onu Anayasa ve hukuk dist
gostermek isteyen diigiincelerin zayifi ve aczi hareketin giicii ve manasi oniinde
¢Okmiistiir. Nitekim birka¢ ses ve birkag gazeteden baska her sorumlu kisi giin
gectikce 12 Martin manasini daha iyi anlamakta ve akilct bir dairenin ¢evresinde
toplanmaktadir. Parldmentoyu teskil eden gruplar, bagimsizlar ve tiim siyasi
partiler 12 Mart Muhtirasimin 1518inda memleketin tablosunu birlikte seyretme
imkanini bulmuglardir.”*’ Sozleriyle yayinlanan muhtiraya kars1 “darbe sevici
(mubhtira sevici)” bir soylemle yaklagsmaistir.

24 Kasim 1983 tarihli oturumun agilis konugsmani yapan eski Cumhuriyet
Senatosu iiyesi Gegici Baskan Emin Fahrettin Ozdilek: “Silahli Kuvvetlerimiz
gorevierini her tirlii oviilmenin tistiinde yapmus, diizenledikleri plan dikkatle
yiiriitmiis, serefli ve tarihi bir gérevi geride birakarak yasama gorevini, millt
iradenin gereklerine vermeye baslamistir. Demokrasiye yiirekten baghliklarin
kamuoyuna érnek olarak gosteren Silahli Kuvvetlerimize siikran borcumuzu
hatirdan ¢ikarmamaliyiz. *'Sézleriyle darbenin serefli ve tarihi bir gorev oldugu
ifadesiyle “darbe sevicilik” s6ylemini ve yasama gdrevini milli iradeye vermesi
ifadesiyle “liitfedilmis demokrasi” sdylemini giiclendirmistir.

7 Aralik 1983 tarihli oturumda siyasi parti gruplart ortaklasa verdikleri bir
onergeyle: “... Ve demokratik parlamenter diizene yeniden gegiste verdigi sozii
eksiksiz bir sekilde uygulayan basta Sayin Cumhurbaskanimiz olmak iizere bu
donemin agwr sorumlulugunu paylasan Milli Giivenlik Konseyi Sayin Uyelerine
ve Tiirk Silahli Kuvvetlerine Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin en igten siikran
duygularint ifade etmeyi tarihi bir gorev sayryoruz. Erciiment Konukman

¥ Millet Meclisi 1. Cilt, 29. Birlesim, s501, 05.01.1962.
40 Millet Meclisi 3. Dénem, 12. Cilt Fihrisi, 81. Birlesim, s 444, 05.04. 1971.
4 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yil, 1. Birlesim, s2.24.11. 1983.
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Anavatan Partisi Grup Baskanvekili, Cahit Tutum Halk¢i Parti Grup
Bagskanvekili, Ali Hiisrev Bozer Milliyet¢i Demokrasi Partisi Grup Baskanvekili
(Siirekli alkislar.” ** Biitiin partilerin ortaklasa verdikleri dnergenin ittifakla
kabul edilmesi ve darbeyi yapanlarin sivil iktidara doniise izin vermelerine
stikranlarini iletmeleri “litfedilmis demokrasi” sdylemini oldukga pekistirmistir.
Bu 0Onerge, sivil yonetime doniisii bir liituf gibi ¢ergeveleyerek, Van Dijk’in
iistten bahsedilen demokrasi séylemine agik bir 6rnek sunmaktadir.

19 Aralik 1983 tarihli oturumda konusma yapan Basbakan Turgut Ozal: «...
Bu vesile ile Baskomutan Atatiirk'in c¢izdigi yoldan ayrilmayarak millet
iradesinin gercgeklesmesini saglayan ve demokrasiye baghiligini biitiin diinyaya
bir defa daha ispat eden Tiirk Silahli Kuvvetlerine huzurlarimizda siikranlarimi
sunuyorum.” * Sozleriyle millet iradesini darbeyi yapanlarin gerceklestirdigini
belirterek “liitfedilmis demokrasi” sdylemini liretmistir.

Basbakan Turgut Ozal konusmasinin devaminda: “... 7 Kasim 1982 tarihinde
milletin biiyiik bir cogunlukla kabul ettigi yeni Anayasa ile 6 Kasim secimlerine
kadar uzanan demokrasi yolunun agilmasi da, yine bu iyi niyetli calismalarin bir
neticesidir.”* 1fadeleriyle darbeyi iyi niyetli bir ¢alisma olarak nitelendirerek
“darbe sevicilik” sdylemini, ‘“demokrasi yolunun acilmasi” ifadesiyle
“lutfedilmis demokrasi” s0ylemini gergeklestirmistir.

Askeri kokenli olan, Izmir Milletvekili Turgut Sunalp 22 Aralik 1983 tarihli
oturumdaki konusmasinda: “... Hi¢bir iilkede emsaline tesadiif edilmeyen bir
anlayis icinde ilan ettigi programa sadik kalarak, demokratik rejim ortamim
hazirlamis ve fiilen bu diizene gecmeyi gerceklestirmistir. Bu itibarla, Silahl
Kuvvetlerimize siikran borcumuz vardir. (Alkislar).”* Sézleriyle “demokrasinin
litfedildigi” sdylemini pekistirmistir.

Ayni oturumda konusan Ankara Milletvekili Necdet Calp: “Demokrasiye
gegiy stirecinin ¢abuklastirilmasina ve gergeklesmesine katkida bulunan, basta
Tiirk Silahli Kuvvetleri olmak iizere, 12 Eyliil Hiikiimetinin ve emegi gecen tiim
gorevlilerin tarihin évgiisiine hak kazanacaklarina inaniyoruz. "**Sozleriyle
“darbe sevicilik” ve “liitfedilmis demokrasi” s6ylemlerini gii¢lendirmistir.

4 Ocak 1984 tarihli oturumda konusma yapan Trabzon Milletvekili Fahrettin
Kurt: “... Birligi yeniden saglamaya, muasir medeniyetin zirvesine ulasmak igin
her tiirlii fedakdarliga hazir halde tiim dikkatlerini Parlamentomuza cevirmis
bulunmaktadir. Bu mutlu tabloyu hazirlamakta emegi gegen, basta Tiirk Silahli

42 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yil, 5. Birlesim, s 31, 07.12.1983.

4 Millet Meclisi, 17. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 10. Birlesim, s 62-63, 19.12.1983.
4 Millet Meclisi, 17. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 10. Birlesim, s 62-63, 19.12.1983.
45 Millet Meclisi, 17. Dénem, 1. Yasama Y1li, 11. Birlesim, $94,22.12.1983.

46 Millet Meclisi, 17. Dénem, 1. Yasama Y1li, 11. Birlesim, s108, 22.12.1983.
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Kuvvetleri olmak iizere, tiim ilgililere siikranlarimi sunmay: bir bor¢ bilirim.”*’

Sozleriyle “litfedilmis demokrasi” sdylemini giliclendirmistir. Kurt’un
konugmasi, darbeyi olumlayan ve demokrasinin liitfedilmis oldugu izlenimini
veren bir sdylemdir. Van Dijk’in siikran sOylemi stratejisi bu cercevede
okunabilir.

3.2.1.5. “Aba Altindan Darbe Gostermek” Soylemi

Askeri miidahalelerden sonra kurulan sivil yonetimlerin TBMM Genel Kurul
Miizakere Tutanaklari "nin “vesayet” ve “demokrasi” sOylemleri {izerine yapilan
analizler neticesinde; Ozellikle 1980 darbesinden ii¢ yil sonra kurulan sivil
mecliste yapilan konusmalarda, halk ve meclis “aba altindan darbe gostermek”
sOylemine maruz kalmustir.

Doénemin Cumhurbaskani Kenan Evren 7 Aralik 1983 tarihli oturumda yaptig:
konusmasinda: “Boylesine kritik bir zamanda Tiirk Silahli Kuvvetlerinin asli
goreviyle bas basa olmasi, elbette arzu edilen miihim bir husustur. Mensubu
olmakla sonsuz onur duydugum Tiirk Silahlt Kuvvetleri, simdi huzur icinde hizla
kaslasina cekilmektedir. Tiirk Silahli Kuvvetleri, artik yonetime el koymaktan
baska ¢arenin bulunmadigi ortamlarla karst karswya birakilmamalidir. Ben, bu
gorevde bulundugum siirece, demokratik sistemin mevcut kurumlariyla uyumlu
ve kesintisiz bir sekilde siirmesi igin biitiin gayretimi gésterecegim. Bu konuda
sizlerin de yardimci olmanizi hakli olarak bekliyorum. (Siirekli alkislar).”
“Szleriyle halk ve meclis tekrar bir darbe yapilmasi konusunda “aba altinda
darbe gostermek” sdylemiyle uyarilmistir. Kenan Evren’in bu ifadesi, Van
Dijk’in uyan1 temelli sdylem analizine 6rnek teskil etmistir. Bu sdylem,
demokratik sistemin devami i¢in bir tehdit unsuru olarak yeni bir miidahalenin
imasiyla sekillenmistir. Dolayli bir tehdit iceren bu dil, askeri vesayetin geri
cekilmedigini; tersine, her an yeniden devreye girebilecek bir gii¢ olarak varligini
korudugunu ima eder.

Kenan Evren konugmasinin devaminda:

13

Bu gibi girisimlerde
bulunanlarin, her firsattan yararlanarak sizleri bélmek, par¢calamak ve bu suretle
istikrarsizlik ve huzursuzluk yaratmak isteyeceklerini unutmayniz. '‘Bu g¢evrelerin
daha simdiden boyle hazirliklar igerisinde olduklart gézlenmektedir. Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisini olusturan siz degerli milletvekillerinin béyle ¢irkin
oyunlara alet olmayacagina ve dolayisiyla Tiirkiye 'mizi 12 Eyliilden evvelki
durumlara diismesine asla izin vermeyecegine inanmakla beraber, hu konuda

sizleri yine de uyarmakta biiyiik yarar gordiim. Onlara bu firsati vermeyiniz.”*

47 Millet Meclisi, 17. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 17. Birlesim, s 214, 04.01.1984.
48 Millet Meclisi, 17. Donem, 1. Yasama Y1l1, 5. Birlesim, s 30, 07.12.1983.
4 Millet Meclisi, 17. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 5. Bitlesim, s 30, 07.12.1983.
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TBMM’de Milletvekillerini uyararak “aba altinda darbe gdstermek” sdylemini
acikca pekistirmistir. Evren burada dolayli ve ortiik bigimde, siyasal iktidara ve
TBMM’ye yonelik bir denetim sdylemi iiretmektedir. Van Dijk’mn sdylemsel
stratejisine uygun bigcimde, meclisin simirlarini agmast durumunda askeri
miidahalenin yeniden giindeme gelebilecegi ima edilmistir. Bu tiir sdylemler,
goriiniirde demokrasiye baglilik beyan ederken, arka planda askeri denetimin
devam ettigini hatirlatmaktadir.

3.2.1.6. “Askeri Vesayetin Dolayh Reddi?, “Milli Egemenlik ve
Demokrasinin Vurgusu” Soylemleri

Gergeklesen 1960, 1980 darbeleri ve 1971 ile 2007 muhtiralar1 sonrasinda,
iilkede kurulan askeri vesayetin gdlgesinin meclisi kapsamasi nedeniyle ¢ogu
zaman demokrasi kesintiye ugramis ve meclis catisi altinda “vesayet” sdylemi
acikca reddedilememistir. “Vesayet/askeri vesayet” olgular pek ¢ok kez, “milli
egemenlik/milli irade” ve “demokrasi vurgusu” sdylemleriyle dolayli olarak
reddedilmistir.

28 Ekim 1961 tarihli oturumda konusma yapan Kayseri Milletvekili Turhan
Feyzioglu: “Muhterem arkadagslar; bu toplantimizda Senatonun tabii iiyeleri de
vardi. Bunlar da yiirekten gelen heyecanlarla konustular. Ve bir noktada hepimiz
birlestik; Senatoda olsun, Millet Meclisinde olsun milli irade hdkim olmalidir.
Milli hdkimiyet prensibi hdkim olmalidir. Bunun diginda dis tesirlere imkan
vermeyecek bir anlayisla ittifak etmeye mechburuz dediler.””’ “Milli irade” ve
“milli hakimiyet” ifadeleriyle “askeri vesayetin dolayli reddi” sdylemini
iretmistir. Soylemde kullanilan milli irade hdkim olmalidir s6ylemi, demokratik
mesruiyeti 6n plana ¢ikarmakta ve bu yolla askeri vesayetin dolayli bigimde
dislandigini ima etmektedir.

Diyarbakir Milletvekili Alp Dogan 10 Kasim 1961 tarihli oturumda: “...
Ikincisi, Meclis Baskanhg kiirsiisti, arkasinda, evvelki celselerde izhar olunan
temenni geregince «Egemenlik Ulusundury yazisimn taliki...””" Sozleriyle,
“askeri vesayetin dolayli reddi” sOylemini pekistirmistir.

CKMP istanbul Milletvekili Ahmet Oguz 30 Kasim 1961 tarihli birlesimde:
“...Emniyet icinde yagsamanin vasitasi olan asayis kuvvetlerinin, polis ve
jandarmanin kiymet ve itibarini saglamakta elbette zaruridir. (Alkislar) Ancak,
polis ve jandarmamn vazifesini miidrik olarak hareket etmesi ve bu suretle
kendilerine karsi eskiden beri mevcut olan fobinin vatandasin iginden silinmesi

30 Millet Meclisi, 1. Cilt, 3.Birlesim, s32, 28.10.1961.
5! Millet Meclisi 1. Cilt, 8.Birlesim, s68, 10.11.1961.
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icap eder...”” Ifadeleriyle “askeri vesayetin dolayli reddi” sdylemine 6rnek teskil
etmistir.

Ankara Milletvekili Riigtii Aksal ayn1 oturumda: “Biiyiik hddiselerin, i¢inden
geliyoruz. Bir buguk yildan beri, en halis niyetlerle Batili manada hiir ve
demokratik bir rejimin kurulmasi ¢abasi i¢indeyiz. Bu sartlar altinda ve boyle bir
zemin tizerinde bu kadar kisa bir zamanda, hiir ve demokratik yeni bir diizen
kurabilmek ve bunu emniyetle yiiriitebilmek milletlerin hayatinda ¢ok nadir
goriilen biiyiik basariardandir. Bu mesut gelisme ve bugiine kadar kaydedilen
basari; aslinda Tiirk vatandaginin, genel oya ve serbest se¢cime dayanan hiir ve
demokratik diizenden baska hi¢bir diizeni kabul etmeyecegini ve biitiin dertlerinin
devasini da, ancak T. B. M. M. sinde gordiigiinii bir defa daha ispat etmistir.
Hemen ilave etmeliyiz ki, bugiin vasu oldugumuz merhale ve elde ettigimiz
neticeden, biitiin giicliikleri arkada biraktigimiz manast ¢ikarimamalidir.
Demokratik rejimin vazgegilmez unsurlart olan siyasi partilerimizin ve hususiyle
siyaset ve fikir adamlarimizin, bundan sonra ¢ikabilecek giicliikleri de, bugiine
kadar oldugu gibi, aym basiret, itidal ve temkini gostererek yetineceklerine
samimi olarak inanmaktayim.”> Sozleriyle demokratik diizene ve miller
iradesine gonderme yaparak bu sdylemi gii¢clendirmistir.

Aydin Milletvekili Resat Ozarda 6 Aralik 1961 tarihli oturumda ydnelttigi
soruyla: “Milli hakimiyet prensiplerine aykirt nesriyatlar ile devamli surette
Tiirk Milletini tahkir ve yeni bir ihtildli tesvik ve tahrik ederek huzuru 'bozan
gazeteler hakkinda ayni hassasiyet neden gésterilmemektedir?” “askeri
vesayetin dolayl reddi sdylemini”>* pekistirmistir.

Milletvekili Resit Ozarda’nin sorusunu cevaplayan Devlet Bakani ve
Basbakan Yardimcist Akif Eyidogan: “Baskan, aziz ve muhterem arkadaslar,
Anayasamizin gegici ve miiteakip maddelerine gore segim sonunda, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin tesekkiilii ile Milli Birlik Komitesinin hukuki varligi sona
ermigtir. Bu hukuki varligin sona ermesi miinasebetiyle Milli Birlik Komitesi bir
veda mesaji nesrederek kendi vazifelerinin sona erdigini ve yeni kurulan Biiyiik
Millet Meclisine muvaffakiyetler dilediklerini bildirmislerdir... Hiikiimet olarak
arz edeyim ki, Anayasamiz yiiriirliige girmistir, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
kurulmus, Muhterem Heyetinizden, kurulmus olan Hiikiimet giivenoyu almistir.
Hiikiimetin ise baslamast ile ihtildl sona ermistir arkadaslar.”” Sozleriyle
ihtilalin sona erdigini milli iradenin temsilcisi meclisin a¢ildigint belirterek
“askeri vesayetin dolayl reddi sdylemini” giiclendirmistir.

32 Millet Meclisi 1. Cilt, 15. Birlesim, s147, 30.11.1961.
3 Millet Meclisi 1. Cilt, 15. Birlesim, s159, 30.11.1961.
4 Millet Meclisi 1. Cilt, 18. Birlesim, 5228, 06.12.1961.
5 Millet Meclisi 1. Cilt, 18. Birlesim, s232, 06.12.1961.
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Adana Milletvekili Ibrahim Tekin ayni oturumda: “Biz de biliyoruz ki, 15
Ekimde ¢ok diiriist ve bitaraf bir secim yapilmis ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
20 Kasimda, Yiiksek Secim Kurulunun neticeleri ilant ile tesekkiil etmistiv. Millt
iradeyi yalniz ve yalniz bu Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi temsil eder. Buna
ragmen verilen bu beyanatlar Anayasaya tecaviizdiir, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisini de tanimamak demektir. Bundan sonra yapilacak beyanatlar hakkinda
takibata gegilmesini bilhassa rica edecegim. ° “Milli iradeyi yalniz ve yalniz bu
Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi temsil eder” sozleriyle “askeri vesayeti”
reddetmistir.

6 Aralik 1961 tarihli oturumda konusan Elazig Milletvekili Naci Giiray: “...
Ancak, 15 Kasim 1961 tarihinde biitiin gazetelerde ¢ikan : “Ihtilal bitmemistir”’
bashkli beyanat, beni bu soruyu sormaya mecbur etmistir. Malumatiniz, bu
beyanatin yapildigi zaman, memleket sathinda birtakim istismarcilar harekete
gegtiler, bunu propaganda vesilesi yaptilar. Bunlarin bir kismi, diyorlard: ki,
«Milli Birlik Komitesi iktidar: gelecek Meclise devretmeyecek, Tiirkiye'de
demokratik rejim tahakkuk etmeyecektir.» istismarcilarin istifade ettikleri bu
beyanat akabinde Hiikiimet tarafindan veya Milli Birlik Komitesi azalari
tarafindan tekzip olunmaliydi. Bunu ¢ok arzu ediyordum. 7 ifadeleriyle “dolayli
olarak askeri vesayetin reddi” sOylemine pencere agmistir.

Corum Milletvekili Ihsan Tombus: “1924 tarih ve 491 sayili Teskildt: Esasiye
Kanununun bazi hiikiimlerinin kaldirilmasi ve bazi hiikiimlerinin degistirilmesi
hakkinda 12. 6. 1690 tarih ve bir sayili Kanun 9,7. 1961 tarih ve 334 sayili
Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasimin hiikiimleri geregince meriyetten kalkmuis
olmasina ragmen bir numarali Kanunun altinct maddesi geregince kurulmusg
bulunan Yiiksek Adalet Divaninin hangi kanunun hangi maddesi geregince hadld
faaliyette  bulundugunun  Adalet  Bakani  tarafindan  sozli  olarak
cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim.””® Sozleriyle askeri vesayetin
unsurlarindan olan Yiiksek Adalet Divan1 Mahkemesinin kapatilmasi gerektigini
ifade ederek “askeri vesayetin dolayli reddi” sdylemini gii¢lendirmistir.

Cankinn Milletvekili Nurettin Ok: “... Ancak bu iki ay iginde maalesef
demokrasimizin tizerine golge diisiirebilecek mahiyette bir¢ok olaylaria
karsilastigimizi da belirtmek mecburiyetindeyim. Her gegen giin, milli iradenin
temsilcileri olarak, bir¢ok yonlerden fedakdrliklar yaptigimiz kanisindayim ve
zannediyorum ki, artik iginde bulundugumuz sistemin adimi koymak ldzim
gelmektedir. Eger bu sistemin adi demokrasi ise bizim bildigimiz, buna gore millt
irade' nin hakiki ve yegane temsil edildigi yer T. B. M. - Meclisi oldugu ve bu

3¢ Millet Meclisi 1. Cilt, 18. Birlesim, s232, 06.12.1961.
57 Millet Meclisi 1. Cilt, 18. Birlesim, s232, 06.12.1961.
58 Millet Meclisi 1. Cilt, 14. Birlesim, s2, 29.11.1961.
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sistemde her seyin sarih ve kati mahiyette yeni Anayasa ile tahti emniyete alinmaig
bulundugudur.”” Milli irade sozlerinin vurgusuyla “askeri vesayetin dolayli
reddi” sdylemine katki da bulunmustur.

Devlet Bakani1 Turhan Feyzioglu: “Aziz arkadaslarim, bu memlekette rejimin
adwmi koyalim dendi. Bu memlekette rejimin adi konmugstur. Bu rejim demokratik
rejimdir. Bu rejim hukuk devleti ve Anayasa hakimiyeti rejimidir. (Bravo sesleri
ve alkiglar) Bu rejim, Tiirk milletinin biiyiik cogunlugunun tasvibi ile Tiirk
milletine mal olan Anayasanin hdkimiyeti rejimidir. (Alkislar) Ugrunda millet¢e
bu kadar cile cekilmis, bunca 1stiraba katlanilmis bulunan ve milletimizin en az
yiiz elli yildan beri devam eden ¢etin miicadelelerinin mahsulii olan demokratik
rejimin biitiin icaplari ile yerlestigini gorecegimiz bir devirde, zihinlerde tereddiit
yaratmamn ve sanki demokratik rejime bu memlekette bir daha gélge
diistiriilebilirmis  gibi hayallere kapimanin yersizligini belirtmek isterim.
Demokratik rejime ve Anayasaya ilk ciimlesinden sonuna kadar inancimizi
Hiikiimet adina bir kere daha arz ederim. % Sozleriyle “demokrasi vurgusu” ve
“askeri vesayetin dolayli reddi” sOylemlerini giiclendirmistir.

Malatya Milletvekili Ismet Inonii 22 Aralik 1961 tarihli oturumda yaptig:
konusmasin: “Biiyiik Millet Meclisi, halkoyuyla kabul olunan Anayasa hiikmiince
kurulmus ve vazife basina ge¢mistir. Anayasaya temel tegkil eden biitiin
inkildplart korumak en basta Biiyiik Millet Meclisinin vazifesidir. Anayasanin
mutlak hdkimiyetini temin etmek her siyasetin iistiinde hedefimizdir. Anayasa
i¢inde Biiyiik Millet Meclisinin kudreti tamdir.”" “Anayasa iginde Biiyiik Millet
Meclisinin kudreti tamdir” sozleriyle “askeri vesayetin dolayli reddi” sdylemine
vurgu yapmistir.

Aym oturumda konusma yapan Erzurum Milletvekili Ertugrul Akga:
“Milletlin hakiki reyleri ile gelmis ve boylece milli iradenin tek miimessili
bulunan T. B. M. M. sinin ‘ve onun Hiikiimetinin samindandwr. Unutmamalidir ki,
rejimin tadilim da adina uydurulmast icap ettigi bir gercektir. Sayin Bagsvekile
tesekkiir eder, Tiirk milletinin tertemiz reyleriyle milli iradesini temsil eden
bilaistisna biitin arkadaslarimi hiirmet ve muhabbetle selamlarim.”% “Milli
irade” soylemine vurgu yaparak “askeri vesayetin dolayli reddi” sdylemini
giiclendirmistir.

Urfa Milletvekili Kadri Erogan: “Mademki, Tiirk Ulusu adina icrayr adalet
eden Tiirk Hdkiminin murakabe ve nezareti altinda bir «milli irade tecelli
etmistir; o halde, bu bir millet iradesi ve emridir, bunun tstiinde bir kuvvet ve

% Millet Meclisi 1. Cilt, 25. Birlesim, s359, 22.12.1961.
% Millet Meclisi 1. Cilt, 25. Birlesim, s361, 22.12.1961.
1 Millet Meclisi 1. Cilt, 26. Birlesim, s395, 22.12.1961.
62 Millet Meclisi 26. Birlesim, s397, 22.12.1961.
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kudret varmig gibi gosterilmesi ve bunun telafi edilmesi, yapacagimiz biitiin
hizmetleri ve biiyiik islerimizi aksatabilir. Bir insan, nami ve sani ne olursa olsun,
bu biiyiik milli irade karsisinda kemali hiirmet ve tazimle egilmelidir. Bu anlayis
icinde, vatan davalarmni, partilerimizin ¢ok iistiinde ve ancak partileri bir vasita
telakki ederek anlagsmamiz sayesinde, tahakkuk ettirecegimizden de zerrece
siiphem yoktur.”” “milli iradenin” en iist merci oldugunu belirterek “askeri
vesayetin dolayli reddi” sOylemini pekistirmistir.

Bolu Milletvekili Fuat Umit: “Ancak, ileride yanhs bir tefsire mahal
birakilmamak igin, agik¢a ifade etmek isterim ki, bu biiyiik Meclisim mengei,
ebediyete kadar yasayacak olan Tiirk milletlinin td kendisi ve onun degismez
iradesidir. Ondan otesi bir menge degil, olsa olsa birer vasitadwrlar. Bu hususun
boylece bilinmesini istirham eder huzurunuzdan israf, ettigim zamanimiz igin
oziir dileyerek, hiirmetle ayrilirim.”% Milli irade disinda her iradenin birer vasita
oldugunu belirterek” askeri vesayetin dolayli reddi” sdylemine oldukca giiclii bir
sekilde vurgu yapmustir.

Samsun Milletvekili Osman Sahinoglu 12 Ocak 1962 tarihli konusmasinda:
“...Millet adina vazife goriilen bu mukaddes ¢cati altinda Meclise dil uzatmaya
kimsenin hakki yoktur. Millet temsilcilerinin, millet namina yaptiklar
tasarruflarda kimsenin icazet almaya ihtiyaglart yoktur, liizum hissetmezler,
tenezziil etmezler. (Alkislar) Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi millet adina olan
tasarruftan yine millet adina miistakilken kullanir.”® Millet iradesini temsil eden
TBMM’nin kimseden izin almadigini belirterek ‘“askeri vesayetin reddi”
sOylemini biiyiik harflerle vurgulamistir.

12 Mart 1971 Muhtirasini takiben 5 Nisan 1971 tarihli oturumda séz alan
Istanbul Milletvekili Mehmet Ali Aybar: “12 Mart Muhtirasi zaruret gériilmiis,
komutanlar  kendi takdirlerince zaruret gérmiisler ve miidahalede
bulunmuslardir. Bu miidahale basariya ulasmistir. Bagariya ulastigi belli, yeni
Hiikiimet kuruldu, bu yeni Hiikiimet Yiice Meclisin oylarina programint sundu.
Binaenaleyh, 12 Mart Muhtiras: basariya ulasmistir, eski Hiikiimet diigmiistiir,
binaenaleyh kendisini mesru kilmak icin bir kanun maddesine atifta bulunmast,
zimmen de olsa, dogru degildir. Bu gelenegin Tiirkiye'de kurulmamasi icin séz
almis bulunuyorum, béyle bir gelenek Tiirkiye' de kurulmamahdir. Bu, tarihi bir
fiili olaydir, bunu béyle kabul edecegiz. Basariya ulastigina gore mesrulugunu
da, hukukunu da kendisi getirmistir.”® Sozleriyle askeri miidahalelerinin
olusturdugu “askeri vesayet geleneginin reddi” sdylemini iiretmistir.

9 Millet Meclisi 1. Cilt, 30. Birlesim, s585, 08.01.1962.
% Millet Meclisi 1. Cilt, 30. Birlesim, s587, 08.01.1962.
% Millet Meclisi 1. Cilt, 32. Birlesim, s679, 12.01.1962.
% Millet Meclisi 3. Dénem, 12. Cilt Fihrisi, 81. Birlesim, s459, 05.04. 1971.
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12 Eyliil 1980 darbesinden sonra 19 Aralik 1983 tarihli oturumda konusan
donemin Basbakani Turgut Ozal: “6 Kasim secimlerinde Yiice Tiirk Milleti o
yanilmaz sagduyusu ile demokratik nizama olan inancini ve sahipligini en giizel
sekilde ortaya koymustur. Biiyiik Onder Atatiirk'iin, «hédkimiyet kayitsiz sartsiz
milletindiry diisturu, degerinden bir nebze kaybetmeksizin géniillerimizde
yasamaya devam etmektedir.”®” “millet iradesi “ifadesiyle “askeri vesayetin
dolayli reddi” sdylemini pekistirmistir.

Konusmasina devam eden Turgut Ozal: ... Demokratik nizamu, insan hak ve
hiirriyetlerini zedelemeye, tahrip etmeye, ortadan kaldirmaya matuf her tiirlii
hareketin karsisindayiz. Demokratik diisiince ve haklara karsi olan her ¢esit
rejimi ve tasarrufu reddederiz. (ANAP swralarindan alkiglar.) Millete en iyi
hizmet verilebilmesi, devlet idaresinde milletin en iyi sekilde temsil edilebilmesi
ancak demokratik nizam ile miimkiin olabilir.”* fadeleriyle “demokrasi
vurgusu” ve “askeri vesayetin dolayli reddi” sdylemlerini giiclendirmistir.
Buradaki “her ¢esit rejim ve tasarruf” ifadeleri ile muglak ama giiclii bir dislama
yapilmistir. Bu tiir genellestirilmis olumsuzluklar, Van Dijk’a gore hedefin
dogrudan adlandirilmadan mesruiyetini azaltma stratejisiyle iligkilidir.

Izmir Milletvekili Turgut Sunalp 22 Arahk 1983 tarihli oturumdaki
konusmasinda: “...Muhterem milletvekilleri, (Milliyet¢i Demokrasi Partisi
olarak, milli iradenin mutlak iistiinliigiine, egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk
Milletine ait olduguna ve milletin bu hakkini siz milletin temsilcileri araciligiyla
kullanmas1 geregine ve bu ‘'hakkin hichir kisiye, ziimreye veya sinifa
birakilmayacagina inantyoruz. (ANAP ve MIDP siralarindan alkiglar).”® “milli
egemenlik” sdylemiyle “askeri vesayetin dolayli reddi” soylemini pekistirmistir.

2007 e-muhtiras1 sonras1 mecliste konugma yapan Anavatan Partisi Isparta
Milletvekili Erkan Mumcu: “...Simdi, bu Anayasa Mahkemesi ictihadint bu
Meclisin iistiine bir golge gibi diisiiren Tiirk Silahli Kuvvetlerinin bildirisini
demokratik siyasetin iistiine bir vesayet golgesi olarak diisiiren siirecin mimari
kim? 7" sorusuyla muhtiray1 vesayet olarak nitelendirmis ve askeri vesayetin
dolayli reddi” sdylemine vurgu yapmistir. Burada “vesayet gdlgesi” sdylemi ile
hem gecmis askeri miidahaleler elestirilmis hem de sivil siyasetin mesruiyeti insa
edilmistir. Van Dijk’in st anlati stratejisi dogrultusunda bu sdylem, tarihsel
hafiza i¢inde askeri vesayetin normallesmemesine hizmet etmektedir.

7 Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yil, 10. Birlesim, s 67, 19.12.1983.
% Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yih, 10. Birlesim, s 67, 19.12.1983.
% Millet Meclisi 17. Dénem, 1. Yasama Yih, 11. Birlegim, s 93,22.12.1983.
"TBMM 22.Dénem, 5. Yasama Y1, 155. Cilt Fihrisi, 102. Birlesim, s 302,7 Mayis 2007.
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3.2.1.7. “Koklesmis Demokrasi” ve Vesayetin Dogrudan Reddi”
Soylemleri

15 Temmuz 2016 darbe girisimine kadar gegen siiregte, askeri vesayet ve
unsurlar1 ancak dolayli sdylemlerle reddedilebilmisti. 15 Temmuz siirecine
gelindigi zaman artik demokrasi “koklesmis” ve “vesayet ile unsurlar1 dogrudan
reddedilmigti”. Darbe girisiminden sonraki TBMM Genel Kurul Miizakere
Tutanaklarina yapilan analizler sonugta “koklesmis demokrasi” ve “vesayetin
dogrudan reddi” sdylemlerine agik¢a rastlanmaktadir. “Kdklesmis demokrasi” ve
“vesayetin dogrudan reddi” sdylemleri sadece 15 Temmuz 2016 darbe girigimi
sonrasindaki tutanaklarda gegmektedir.

16 Temmuz 2016 tarihli oturumda AKP Genel Baskani ve izmir Milletvekili
Binali Yildirim konuyla alakali olarak: “Gazi Meclis 23 Nisan 1920 sonrasindaki
en zor, en uzun, en sikintili gecesini yasadi. Isgal kuvvetleri Polatli’ya kadar
gelmiglerdi ama bu Meclise dokunamadilar, dokunmadilar. 1960°ta darbe
yapanlar milli iradeye, Meclis ruhuna saldirsalar bile Meclisin bedenine
saldiramadilar. 12 Eylil cuntacilart Meclisi bombalamadilar. 28 Subat
darbecileri Meclise dokunmadilar ancak diin gece oyle canice, dyle al¢akca, oyle
pervasizca bir saldirt gerceklesti ki millet iradesinin tecelli ettigi Meclisin hem
ruhunu hem de bedenini hedef aldilar. Bunlar asker degil, bunlar asker kiliginda
teréristlerdir, canilerdir!”’' Ifadeleriyle “dogrudan vesayetin reddi” sdylemini
iiretmistir.

Ayni tarihte CHP Genel Bagkan1 Kemal Kiligdaroglu: “Degerli milletvekilleri,
demokrasiyi olusturmak, gelistirmek, derinlestirmek kolay degildir. Tarihin her
evresinde bunu goriiriiz. Biz de demokrasi adina agir bedeller ddedik. Dikkat
buyurunuz, hatirlaymiz, bu agir bedeller hep darbe donemlerinden sonra
olmustur. Degerli milletvekilleri, agik¢a soyleyelim, diin yasadigimiz olay
dogrudan bir darbe girisimidir. Cumhuriyetimize, demokrasimize, tarihsel
birikimimize yapiimis acik bir saldiridwr. Oysa biz, demokrasimizi gii¢clendirmek
ve baki kilmak i¢in Anayasa’miza 6yle maddeler koyduk ki degistirilmesi dahi
teklif edilemez. Nedir bunlar? Ornegin: “Tiirkive Cumhuriyeti demokratik, laik,
sosyal bir hukuk devletidir.” diyoruz. Isin anahtar da ashnda burada...”””
Sézleriyle “demokrasinin koklestigi” ve “vesayetin dogrudan reddi” sdylemlerini
pekistirmistir. Kiligcdaroglu, darbe girisimini agik¢a bir saldir1 olarak
nitelendirmis, vesayetin her tiirlinii dogrudan reddetmistir.

MHP Genel Bagkani1 Devlet Bahgeli ise: “Demokrasi u¢urumdan donmiistiir,
milli iradenin namus ve emanetleri son anda kurtariimistir. Milli iradeye

"'TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Y1li, 114. Birlesim, s 368,16.07. 2016.
2 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 114. Birlesim, s 370,16.07. 2016.
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stiriilmek istenen kara leke yine milletimizin azim ve kararligiyla temizlenmis,
derin komplo ve kumpas inangla piiskiirtiilmiistiir. Unutmayalim ki Halaskar
Zabitanlar donemi ¢ok geride kalmistir; ihtilaller, muhtiralar, cunta devirleri
tarihin ¢opliigiine coktan atilmis ve itizeri kiillenmigtir. Tiirk milletinin ortak
gelecegi hukuk ve demokrasidir. Milli birlik ve kardesligimizin dayandigi zemin
milli ve manevi ilkelere, tartisiimaz esaslara baghdiwr. Highbir ¢ete, hichir paralel
yvapi, hicbir teror orgiitii, hicbir darbe ve dagilma heveslisi mihrak bu zemini
catlatamayacak; nitekim huzur cellatlarimin sonu her daim hiisran olacaktir. 73
(MHP ve AKP siralarindan alkislar)” ifadeleriyle “demokrasinin koklestigi” ve
“vesayetin dogrudan reddi” sdylemlerini gliglendirmistir.

HADEP Genel Baskan Vekili idris Baluken: “Degerli milletvekilleri, 15
Temmuz aksami saat 10.00 sularinda baslayan ve hala bu saate kadar bir tehdit
olarak varligini devam ettiren, hedefi ve bicimi Tiirkiye demokrasisi ve kaos
yaratmak olan bir darbe girisimiyle kars: karsiyayiz. Oncelikle, partim adina bu
darbeci anlayisi en sert bicimde lanetledigimi, kinadigimi ifade etmek istiyorum.
Askeri, biirokratik veya sivil hi¢bir darbenin tek bir mesru gerekcgesinin
olamayacagini bir kez daha ifade etmek istiyorum. Parlamentoya ve halk
iradesine karsi yapimis olan her tiirlii saldiriya karst tutumumuz bugiine kadar
net ve ilkeli olmustur... Tiirkive demokrasi miicadelesi 1960, 1971, 1980
darbelerinde, 28 Subatta ve e-muhtiralarinda goriildiigii iizere askeri veya baska
yollarla gerceklesen her darbeye karst bugiine kadar dimdik durmustur...””
Sozleriyle demokrasinin koklestigi” ve “vesayetin dogrudan reddi” sdylemlerine
vurgu yapmistir.

Biitlin partiler ortak bildiri yaymlayarak: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
Ortak Bildirisi Bizler, Adalet ve Kalkinma Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi,
Halklarin Demokratik Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi gruplart olarak aziz
milletimizin kendisine, milli iradeye, devietimize, 6zellikle de millet iradesinin
temsilcisi olan milletvekillerine ve Gazi Meclise yonelik 15 Temmuz gecesi
baslatilan ve 16 Temmuz sabahi etkisiz hale getirilen darbe girisimini ve Meclise
yonelik saldwrilart siddetle kintyoruz.” (Alkislar) " demokrasinin kdklestiginin
ve vesayetin her tlirliisiiniin dogrudan reddedileceginin altin1 ¢izmiglerdir. Biitiin
siyasi partilerin ortak bildirisi, demokrasinin bir ortak deger oldugunu ve
vesayetin artik toplumun tiim kesimlerince reddedildigini gostermektedir. Van
Dijk’1n ulusal birlik sdylemi stratejisine uygun bir ¢erceve ¢izmektedir.

3 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 114. Birlesim, s 373,16.07. 2016.
74 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 114. Birlesim, s 374, 16.07. 2016.

7> TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 114. Birlesim, s 377, 16.07. 2016.
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Izmir Milletvekili ve CHP Genel Baskan1 Kemal Kilicdaroglu: “Degerli
milletvekilleri, her tiirlii darbeye karsi olmak bu Parlamentonun gérevidir.
Darbecinin kimligi ve amaci ne olursa olsun terore karst nasil ortak bir tavir
koyuyorsak, bir tepki gésteriyorsak, demokrasi iizerindeki vesayete karst da ortak
tavir, ortak hedef koymaliyiz ve miicadele etmeliyiz. (CHP siralarindan alkislar)
Demokrasi iizerindeki vesayeti asla kabul etmemeliyiz.”’® Sozleriyle acikca
vesayeti dogrudan reddetmistir.

TBMM Meclis Baskan1 Ismet Yilmaz: “Herhangi bir ziimreye, herhangi bir
silahly giice egemenlik ait degildir ve duvaruimizda yazdigi gibi “FEgemenlik
millete aittir.””’” Ifadeleriyle vesayetin dogrudan reddi sdylemini giiclii bir sekilde
pekistirmistir.

Trabzon Milletvekili Ayse Sula Koseoglu: “Tesekkiir ederim Sayin Baskan.
15 Temmuz 2016 giinii, darbe girisimine karsi halkin iradesinin galip geldigi bir
demokrasi bayraminin yil doniimii olarak tarihe gegecektir. Demokrasinin
yasamasi, halkin iradesine sahip ¢ikilmast adina Tiirk halk: tiim diinyaya érnek
bir durus sergilemigtir.”’® Demokrasi bayrami ifadeleriyle “koklesmis
demokrasi” sdylemini giliglendirmistir.

Mersin Milletvekili Hiiseyin Camak:” Askeri darbeler nedeniyle yasanan aci
deneyimler, hangi goriiste olursa olsun, halkta askeri darbelere karsi ¢ikacag
bir demokrasi bilinci yarath. Bu durum demokrasinin giivencesidir.””’
Ifadeleriyle ~demokrasinin giivenceleri oldugunu belirterek  “koklesmis
demokrasi” sdyleminin altini ¢izmistir.

Manisa Milletvekili Erkan Akcay 26 Temmuz 2016 tarihli oturumda yaptigi
konusmasinda: “Millet olarak topyekiin bir sekilde cunta vesayetiyle
miicadelemiz bazi ¢ikar hesaplariyla sivil vesayet odaklarinca devsirilmek
istenebilir. Demokratik parlamenter sistem vesayet odaklarmin her tiirliisiinii
reddetmelidir. Parlamenter sistemin mesruiyeti bu odaklara karsi yaptigi
miicadeleyle pekismektedir. Tiirk siyaseti bir yandan askeri darbe olgusunu siyasi
literatiirden ¢ikarmak zorundadir, diger yandan milli iradenin iistiine ¢ikariimak
istenen sahsi vesayet gayretleriyle de miicadele edilmelidir.”®’ Sézleriyle her
tiirlii “vesayet olgusunun reddi” sdylemini dogrudan ifade etmektedir.

Konugmasinin devaminda Erkan Akgay: “Tiirk milleti tercihini doksan alt yil
once demokrasiden yana kullanmig, miimkiin oldugunca gelistirmis ve iradesini

7 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Y1l 114. Birlesim, s 371, 16.07. 2016.
7 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Y1li, 114. Birlesim, s 365, 16.07. 2016.
8 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 115. Birlesim, s 409, 19.07. 2016.

7 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 116. Birlesim, s 481, 20.07. 2016.
8 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 118. Birlesim, s 674, 26.07. 2016.
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her seyin tizerinde tutmustur. Tiirk milleti kendi iradesi disindaki her yol ve
tercihi ac¢ilmamak iizere kapatmistir. Bu nedenledir ki, darbe girisimleri ve
diistinceleri Gazi Meclisimizin kazanmimlarina tahammiilsiizliik anlamina
gelecektir. ! Ifadeleriyle Tiirk Demokrasisinin artik “koklesmis bir demokrasi”
s0ylemi oldugu vurgusunu yapmistir.

Istanbul Milletvekili ismail Faruk Aksu: “... Parlamenter demokrasilerde
egemenligin yegane sahibinin millet olduguna, siyasi iktidarlarin megruiyetinin
milli iradeye dayandigina, milli iradenin tecelli ettigi yerin Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi olduguna, hangi diisiince ve gerekgeyle olursa olsun demokratik rejime
ve Parlamentonun anayasal yetkilerine disaridan her tirlii miidahalenin
gayrimesru ve kabul edilemez olduguna inanmaktadir.”® “Milli irade” ve
“demokrasi” ifadelerine vurgu yaparak bunlarin tizerindeki her tiirlii vesayetin
dogrudan reddinin sdylemini gii¢lendirmistir.

2 Temmuz 2016 tarihli oturumda konusma yapan istanbul Milletvekili Markar
Eseyan: “Tiirkiye 'de vesayet zihniyeti geriletilip halk iradesi merkezi isleve sahip
olduk¢a, dezavantajli kesimler yani eski zihniyetin haklarm fisitladig
vatandaslarimiz hizla bu haklarina kavusurken devletin halk icin bir hizmet aygiti
oldugu zihniyeti de demokratik kiiltiiriimiize yerlesmistir. Artik, millet, devlet i¢in
bir nesne degildir,; devlet, millet igcin var olmakta, onun icin, onun mutlulugu igin
calismakta ve ¢alismaya da devam etmektedir. En azindan bu yénde giiglii bir
yonelim, asama ve bir fikir devrimi, zihniyet devrimi gerceklesmis
durumdaduir.”™ Demokrasi kiiltiiriiniin iilke icindeki yerlestigini ifade ederek
“koklesmis demokrasi” sOylemini pekistirmistir.

3.2.1.8. “3M (Millet-Meclis-Medya)’nin Giicii” Soylemi

3M’nin giicii sdylemi de 15 Temmuz 2016 Darbe Girisimi sonrasinda
toplanan TBMM Genel Kurul Miizakerelerine ait bir sdylemdir. Bu sdylem daha
once gerceklesen higbir askeri miidahale sonrast meclis tutanaklarinda
gegmemektedir.

16 Temmuz 2016 tarihli oturumda konusma yapan izmir Milletvekili Binali
Yildirim: “Peygamber ocagr Tiirk Silahlt Kuvvetlerinin vatanini, milletini,
bayragini seven, demokrasiye goniilden bagh her subayinin, her astsubayinin,
uzman er, erbas ve erlerinin alinlarindan opiiyorum. (AK PARTI ve Bakanlar
Kurulu siralarindan alkislar) Darbe karsisinda diinyaya ornek olacak bir durus
sergileyen basin-yayin organlarimiza, medya temsilcilerimize buradan o6zellikle
tesekkiir ediyorum. (AK PARTI ve Bakanlar Kurulu siralarindan alkislar) Sivil

81 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 118. Birlesim, s 674, 26.07. 2016.
82 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 119. Birlesim, s 67, 27.07. 2016.
8 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 121. Birlesim, s 298, 02.07. 2016.

168



toplum orgiitlerimize, sabaha kadar kesintisiz ezan ve sala okuyan imamlarimiza,
seccadelerinin basinda dua eden kardeslerime tegekkiir ediyorum. (AK PARTI ve
Bakanlar Kurulu siwralarindan alkislar) Diinyanin her yerinde bayraklarini alip
sokaga ¢ikan vatandaglarimiza, soydaslarimiza, dost ve kardes iilkelere tesekkiir
ediyorum. (AK PARTI ve Bakanlar Kurulu siralarindan alkislar) "% ifadeleriyle
milletin her kesiminin, meclisin ve medyanin giicli sdylemini liretmistir.

Meclis Baskani Ismet Yilmaz: “Cumhurbaskammizdan halkimiza,
parlamenterimize, sivil toplum kuruluglarimiza, medyamiza kadar gereken tavir
ortaya konmustur. Bu, bir daha boyle bir kalkismanin olmasinin imkdnsizligim
ispat eden bir davranis olmustur ve inantyor ve timit ediyorum ki ve iimit ediyoruz
ki bir daha boyle bir giin biiznillah olmayacaktir.”® 1fadeleriyle “3M’nin giicii”
sOylemini pekistirmistir.

Trabzon Milletvekili Ayse Sula Koseoglu:

13

... Ancak Tiirkiye artik eski
Tiirkiye degildir; ne lideri darbe karsisinda sapkasim alip giden bir lider ne de
halki darbeye karsi boyun egen bir halk ne de medyasi darbe karsisinda susan
bir basindir. Oliimii goze alarak milletini yonlendiren bir lider ve tiim siyasi
partileriyle topyekiin birlik olan bu aziz millet kursunlara, tanklara viicudunu
siper ederek demokrasiye sahip ¢ikmis ve darbelere dur demigstir.”%® Sozleriyle
millet, meclis ve medyanin darbe karsisindaki giiclinii vurgulamig ve “3M’nin
giicli” sdylemini gliclendirmistir.

Zonguldak Milletvekili Unal Demirtas 20 Temmuz 2016 tarihli oturumdaki

33

konugmasinda: 15 Temmuzda yasanan darbe girisimiyle demokrasi
tarihimizin kara giinlerinden birisi daha yasanmistir. 15 Temmuzda darbe
girisiminde bulunan hainler oncelikle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini yok etmeyi
yani demokrasiyi yok etmeyi hedeflemiglerdir. Bu darbe girisimini iktidari, tiim
muhalefeti, basini, sivil toplum orgiitleri ve sokaktaki vatandaslarimizia tiim
milletimiz birlikte onlemistir. Ulkemiz ucurumun kenarindan dénmiistiir.
Darbeciler basarisiz olmus, kazanan demokrasi olmustur. Ulu Onder Mustafa
Kemal Atatiirk’iin de soyledigi gibi, egemenlik kayitsiz sartsiz milletin
olmustur. " ifadeleriyle meclise, medyaya ve millete génderme yapmis “3M’nin
glicii” sOylemini pekistirmistir.

Aydin Milletvekili Biilent Tezcan: “Degerli arkadaglar, bu hain darbe
girisimine kars1 Tiirkiye Cumhuriyeti'nde parlamenter demokrasi birikimimiz
¢ok onemli bir sinav vermigtir. Her seyden once, siyaset kurumu darbecilere
teslim olmamustir. Iktidar ve muhalefet partileri; ana muhalefet partisi ve diger

8 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 114. Birlesim, s 367, 16.07. 2016.
8 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 114. Birlesim, s 365, 16.07. 2016.
8 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 115. Birlesim, s 409,19.07. 2016.
8 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 116. Birlesim, s 519, 20.07. 2016.
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muhalefet partileri darbeye karsi olduklarim ¢ok net bigimde ifade etmiglerdir.
Sayin Genel Baskammiz ilk anda “Darbe nereden gelirse gelsin darbenin her
tiirliisiine karswyiz.” demistir. Diger siyasi partiler, Basbakan, bakanlar ve
Hiikiimet de bu noktada énemli bir sinav vermistir ve ne giizel bir tecriibedir ki
yillardan bu yana darbelerle karst karsiya kalan iilkemizde, ilk defa, darbelere
kars1 bir toplumsal mutabakatla karsi ¢ikabilme iradesi gosterilmistir. Bu iradeyi
Parlamento gostermistir. Bu iradeyi siyaset kurumu gostermistir. (Alkislar) Bu
iradeyi millet gostermistir. Bu iradeyi baswin orgiitleri gostermistir. Milli iradeye
karst her tiirlii saldiriya cesaretle gogiis gerecegini ifade eden millet gostermistir.
Ben, darbeye karsi direnen biitiin vatandaslarimiza, siyaset kurumuna,
milletimize tesekkiir ediyorum. (CHP siralarindan alkiglar) %
“3M’nin giicii” sdylemini yinelemistir.

CHP Grubu Adina, Grup Baskan Vekilleri, Ankara Milletvekili Levent Gok,
Istanbul Milletvekili Engin Altay Ve Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in,
Fethullah¢1 Terdr Orgiitii FETO niin 15 Temmuz 2016 Tarihli Darbe Girisimi le
Bu Terdr Orgiitiiniin Faaliyetlerinin Tiim Yonleriyle Arastirilarak Alinmasi

climleleriyle

Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Meclis Arastirmasi Acilmasina
Iliskin Onergesi (10/277): “Darbe girisiminin basarisizlikla sonuclandirilmasi
parlamenter demokrasimizin bir zaferidir. Siyasi partilerimizin ve medyanin
hallkamizla birlikte sistemin arkasinda durmasi sayesinde darbe girigimi basarisiz
kilmmuigtir.”® Verilen onergede gectigi iizere meclis, medya ve millet iicgenin
olusturdugu “3M’nin giicii soylemi” kuvvetlendirilmistir.

8 TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Y1l1, 117. Birlesim, s 579, 21.07. 2016.
% TBMM 26. Dénem, 1. Yasama Yili, 118. Birlesim, s 665, 26.07. 2016.
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SONUC VE ONERILER

Demokratik rejimlerde demokrasiyi iilkede kurumsallagtiran ve koklestiren
araclar vardir. Bu araglar; “siyasal kiiltiir”, “parlamento(meclis)”,”siyasi partiler”,
“siyasi se¢imleri”, “STK’lar” ve “medyadir”. Bu araglarin aksaksiz ve vesayetsiz
olarak caligmasi ancak rejimin demokratik oldugunu kabul etmemizi saglar. Ancak
demokrasiyi tam olarak icsellestirememis ve benimseyememis toplumlarda daima
vesayetin golgesine rastlamak miimkiindiir. Tarih boyunca vesayetci zihniyetler
vesayeti mesrulagtirmak icin kendilerine mesrulastirict kaynaklar bulmusglardir.
Literatiirde yer alan vesayet kaynaklari; “halkin yetersizligi”, “6zel bilgi ilkesi” ve
“korumacilik/muhafizlik” distincesidir. Eger bir iilkede; ekonomik sikitilar, i¢
siyasette kangiklik, sivil yonetimin halkin gdziinde mesrulugunu kaybetmesi, ordu
ve siyasetciler arasindaki gerginlik ve diinya basininda darbenin gerekliligine dair
¢ikan 1liml yaklagimlar, vesayetci elitleri harekete gecirmekte ve siyasal kiiltiirden
gelen “muhafizhik” dirtiisiiyle mesru, segilmis iktidarlara miidahaleler de
bulunabilmektedir. Ortaya Aristo’nun da dedigi gibi bizi “muhafizlardan kim
koruyacak” sorunsali ¢ikmaktadir. Bir millet igerisinden geldigi siyasal kiiltiirden
beslenmektedir. Eger o siyasal kiiltiir vesayet ile oriilmiigse yillar gegse ve rejimler
hatta devletler degisse de var olan siyasal kiiltiiriin etkisinden kurtulmak hi¢ kolay
olmamaktadir.

Tiirkiye gibi demokrasi gelenegi yiiz yillik olan bir {ilke de icerisinden gelinen
siyasal kiiltiir de goz oniine aliminca demokrasinin 6niiniin on yilda bir miidahaleler
ile kesilmesi sasirtict degildir. Siyasal kiiltiir ve demokrasi toplumun kiiltiirel
degerlerine dayanmali ve bu degerler ile homojen bir oriintli kurmahidir. Zira
demokrasinin iilkede arzu edilen ve olmasi gereken bir gergevede isleyebilmesi icin
toplumun ve devlet kurumlarinin @ “demokrasi kiiltiiriinii”  6ziimsemesi
gerekmektedir. Tiirk siyasal hayatina baktigimiz zaman, Tiirk devletlerinin en temel
birimi ve en 6nemli drgiitlenmesi daima “ordu” olmus ve bu durum giiniimiize kadar
gelmistir. Tiirk ordu sisteminde askeri sinif, ordu=devlet ideolojisinden beslenmistir.
Ordu i¢in iyi olan devlet iginde iyidir ve bu iyiye ulagmak i¢in yapilan eylemlerin
“demokratik rejime” uygun olup olmamasi tali bir meseledir. Vesayetin
kaynaklarindan olan “ortak iyinin bilgisine”” ancak muhafiz elitlerin sahip olabilecegi
ideolojisi mesrulastiricidir. Yakin siyasal tarihimize bakti§imiz zaman, Osmanl
Devleti’nde “ordu” yonetenler smifi icerisinde yer almig ve imtiyazli bir konuma
sahip olmustur. Patrimonyal (ata mirasi/babadan ogula) bir yonetim anlayigina sahip
olan Osmanli da ordu devlet ile 6zdeslesmis ve hem toplum nazarinda hem de
yonetimde oOncelikli ve ayricalikli bir statiiye sahip olmustur. Bu ideolojide
Osmanlmin siyasal kiiltiiriinii olusturmus ve beslemistir.
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Ordunun devlet i¢indeki bu merkezi konumu Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de devam
etmistir. Yeni kurulan iilkenin yonetici kesiminin askeri kokenli Kurtulug Savasi’ni
kazanan askeri siniftan olugmasi, ordunun iilke i¢indeki konumunu giiglendirmis ve
halkin goziindeki degerini artrmistir. Tek parti doneminde “parti-devlet”
biitiinlesmesi yaganmis ve partinin askeri kokenli kisilerden olusmasi “ordu-
devlet=parti” biitiinlesmesine doniigmiistiir. Bu dénemde ordu ve siyaset paralel
olarak ayn1 ideolojide ve ayni1 frekansta oldugu i¢in ordu ve yonetim arasinda iliskiler
sikintisiz olarak devam etmistir. Demokratik rejimlerde ordu ve siyaset arasindaki
gorev dagilimi ve hiyerarsik iligki kesin ¢izgilerle ayrilmalidir. Demokratik rejim ile
yonetildigini beyan eden bir iilkede “parti devleti” gibi ibareler kullanilmamalidir.
1935 yilinda CHF Genel Sekreteri Recep Peker “Tiirkiye'nin ilk parti devleti”
oldugunu agiklamistir. Bu da demokrasinin koklesmediginin kanitidir.

1950 yilma gelindiginde “ulusal egemenlik” ve demokratik ilkelere” riayet
edilmedigi diisiincesiyle CHF igerisinde elestireler de bulunan Koraltan, Kopriilii ve
Menderes partiden ihra¢ edilmis, bunun iizerine Bayar’da partiden istifa etmistir. Bu
gelismeler neticesinde bu dortlii tarafindan yeni bir parti (Demirkirat-DP) kurulmus
ve tek parti rejiminden bikan halk kurtulusu bu partide aramistir. Halk i¢in “kendisine
ragmen”, “kendisi i¢in yapilan” vesayetci ideolojiler ve eylemler, artik halkta karsilik
bulmuyor, halk kendisini yetersiz goren vesayet¢i kesimleri yonetici olarak kabul
etmek istemiyordu. “Yeter S6z Milletindir!” sloganiyla, yapilan secimlerle iktidar
devletgi elitistlerden, halkin sectigi siyasi elitistlere gecmistir. Siyasal iktidar ilk kez
demokrasinin kurumsallastiric araclarmdan olan siyasi segimler ve siyasi partiler ile
degistirilmistir. Bu yeni diizen ile ordu-siyaset arasindaki uyum bozulmus ve ordu
devlet igindeki “yonetmeden hitkmeden” roliinii kaybetmeyi kabul edememis ve DP
iktidarim benimseyememistir. Askeri elitistler, vesayetin kaynaklarindan olan
“halkin yetersizligi” ideolojisinden beslendikleri igin, halkin yetersiz gordiikleri icin,
halkin iktidara getirdigi mesru yonetimi de yetersiz gormiislerdir. Ulke yonetimine
gecinceye kadar “demokrasinin” kutsiyetine inan kesimler, devran degisince bu
ideolojilerini de unutmaya baglamiglardir. O zamana kadar iktidar da olan CHP’de
muhalefet durumuna diisiince “demokrasinin” kutsiyetine inanmaya baglamustir.
Siyasette vesayetin ucu kendilerine dokununcaya kadar siyasiler “demokrasinin”
kutsiyetini fark edememistir. Bir tilkede demokrasinin kurumsallagtirici araglarindan
olan medya sansiirlenir, siyasi se¢imler de sikint1 yasanir ve iktidar halkin destegini
kaybederse kendini elitist vesayet¢i muhafizlardan gelen miidahalelerden
koruyamaz. Bu durum tarih boyunca bdyle olmus ve olmaya devam edecektir.

27 Mayis 1960 tarihinde; “llkedeki istikrarsizlik ve rejim tehlikesi” gibi
sOylemler gerekge gosterilerek TSK, yonetime dogrudan miidahale etmis ve iilkede
agir, aksak olarak da olsa yiiriimeye calisan demokrasi ve kurumsallastirici araglari
bir siire rafa kaldirilmig ve iilke cumhuriyet tarihindeki ilk darbesini yasamustir.
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Tiirkiye’de askeri elitist askeri ziimre arkasina “Atatiirkciiliik” ideolojisini almig ve
bunu iilkedeki ana rejim unsuru olarak kabul etmistir. Eger sivil iktidarlar rejimin bu
ana ideolojisinden saparlarsa ordu “rejimin bekgisi” vazifesiyle, vesayetgi iglemler
yapabilir ve iilkeyi bu yanlistan dondiirmek i¢in darbe dahi yapabilir. 1960 darbesinin
de bu mesrulastirici ideolojiye bagl olarak, “demokrasiyi tekrar tesis etmek icin”
yapildig1 ve darbenin higbir kisi ve kuruma karsi yapilmadigi beyan edilmistir. Lakin
darbeden sonra kapatilan tek parti DP olmus ve mesru bir sekilde secilen Bagbakan
Adnan Menderes, Disisleri Bakan1 Fatih Riistii Zorlu ve Maliye Bakan1 Hasan
Polatkan idam edilmistir. °° 1960 darbesinde ihtilalci kesim, basmi ve halkin bir
kesimini arkasina aldigi i¢in, darbeyi beklenenden daha kolay gerceklestirmistir.
Demokrasi ve kurumsallagtirict araglari 18 ay kadar rafa kaldirilmig ve ihtilali
yapan vesayetci kesim iilkeyi yonetmistir. Sivil se¢imlerin yapildig: 15 Ekim 1961
tarihine kadar iilkede pek ¢ok vesayetci islem yapilmistir. Bu vesayetci islemleri
yapan segkinci ve devlet¢i ziimre anlayisi gegici anayasa ve daha sonra da 1961
Anayasasin1 da olusmustur. Gegici olarak olusturulan anayasa MBK’ya birgok
alanda genis yetkiler vermis ve komite TBMM nin yetkileriyle donatilmig yiiriitme
erki, bakanlar1 denetleme ve gorevden alma usulleriyle kullanilabilme yetkisi
vermistir. Gegici anayasanin demokrasiyi tesis edecegini sdyleyen cuntaya verdigi
genis ve biitiinlesmis yetkilerin halkta olumsuz tutum olusturmasi ihtimali dikkate
alinarak yeni kalici bir anayasanin olusturulabilmesi i¢in “kurucu meclis”
olusturulmasina karar verilmistir. Anayasalarin demokratikligi ve islerligi onlar
yapan kurucu meclislerin temsil edilebilme giiciiyle dogru orantilidir. Ulkemizde
1961 anayasasini yapmasi igin olusturulan kurucu meclise baktigimiz zaman ise
biiyiik bir temsil sorunu oldugu ve vesayetgi yapi elinden olusturuldugu
goriilmektedir. Kurucu meclis ordu- aydimn-biirokrasi iigliisiiniin olusturdugu devletci
elitistlerden olusmasi 1957 secimlerinde DP oy veren %48’in beyaninin tersinde bir
islemdir. Toplumun neredeyse yartya yakininin diisiincesinin dnemsenmemesi,
demokrasinin temel ilkelerinden biri olan “siyasal esitligi” reddeden bir anlayistir.
Bu anlayigin olugturdugu anayasa ise mesrulugu yoniinden, mesruiyet bunalimi
yasayan bir anayasa olmustur ve toplumsal anlasmanin saglandig1 bir sdzlesmeden
daha ¢ok “vesayetci bir belge” niteligindedir. 1961 anayasasi hazirlanig sekli gz
Oniine alindig1 zaman demokratik bir anaya olarak nitelendirilemez. Secimle iktidara
gelen bir parti antidemokratik sekilde siyasetten elden cektirilip, lilkenin bagbakanin
ve 2 bakanin idam edildigi bir iilke de halkin tamaminin korkup referandumda evet
oyu vermesi beklenirken, Menderes’in idamindan sonra halkta olusan Menderes
Kiiltii 'ne bagliliktan dolayi, halkin biiylik bir kesimi hayir oyu vermistir.
Menderes’in idami halkta, orduya ve MBK’ya karst bir 6fke olusturmustur. DP

% Cumhurbagkani Celal Bayar 77 yasinda olmasindan dolay1 affedilmistir.
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partinin dagitilmis olmasi, se¢gmen kitlesini ¢ok gegmeden yeni bir siyasi liman
arayisina itmistir, bu liman daha sonra kurulacak olan Adalet Partisi olacaktir.
Hazirlanan 1961 Anayasast iilkede bazi yeni kurumlar olusturmustur. Bunlardan biri
20 Temmuz 1961°de TBMM 'nin iist kanadini olusturmasi i¢in kurulan Cumhuriyet
Senatosu digeri ise 11 Aralik 1962°de kanunla kurulan Milli Giivenlik Kurulu’dur.
Yine ayn1 y1l yargiy1 giivence altina almak igin Yiiksek Hakimler Kurulu, radyonun
tekellesmesini engellemek i¢in kurulan Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu ve
devletin keyfi faaliyetlerini engellemek i¢in Devlet Planlama Teskilati kurulmustur.
Devletgi elitist ziimrenin vesayetgi anlayis ile bir araya getirdigi kurucu meclis
iiyelerinin, olusturdugu 1961 Anayasasi’nin sisteme dahil ettigi yeni kurumlar bu
kesimin ¢alisma motivasyonunun ne oldugunu agikga ortaya koymustur. Askeri
elitist ziimre tlilkenin yonetimine kendilerinden bir grup getirmis ve bu grubu da daha
fazla vesayetci kimlige biirlindiirebilmek i¢in kurduklari diger vesayetci kurumlardan
yardim almiglardir. Kabul edilen ve islemlerine baglayan 1961 Anayasasi, 1924
Anayasasi’'nin 4. Maddesi olan ‘“egemenlik kayitsiz sartsiz millete aittir”
diisincesinden ~ vazgeemis, “egemenligin  yetkili  organlar  eliyle”
gerceklestirilebilecegini belirtmistir. Bu yasa degisikligi ile TBMM nin milletin tek
ve yegane temsilcisi oldugu inanigi, milletin egemenliginin se¢imle belirlenmemis,
Ustten atanmig yetkili organlarca kullanilmasi gerektigi diisiincesine evrilmistir.
Olusturulan yeni egemenlik anlayisi Cumhuriyet Senatosu’nun vesayetci diisiince
yapisinin  bir uzantist olarak karsimiza c¢ikmaktadir, Cumhuriyet Senatosu
secilmemis yetkili bir organdir. Bu durum devletgi elitistlerin anayasaya ekledikleri
maddelerle sistem igerisindeki niifuzlarin1 ve vesayet¢i yapilarini giliclendirmistir.
Askeri elitistler,1961 Anayasasi ile siyaset ve halk iizerindeki “vasi-bekgi” roliinii
pekistirmis ve DP doneminde kendileri aleyhine bozulan sistemi olusturduklar
vesayet¢i kurumlarla restore ederek “yonetmeden hilkkmeden” unvanini tekrar tesis
etmislerdir. Sozde golge demokrasinin vesayet¢i kurumlarmin ve vesayete dayali
uygulamalarmin ayak seslerinin giimbiir giimbiir geldigi ve vesayetci sdzde
demokrasinin temellerinin atildig1 ve kendisinden sonraki hareketlere drnek tegkil
ettigi bir donem baglamistir. Bundan sonraki zamanda ne zaman tilkede bunaliml
giinler yasansa, gozler orduya g¢evrilmis ve ordu da her firsati degerlendirip sivil
yonetimlere dogrudan veya dolayli olarak miidahaleden geri kalmamigtir.

Cunta yonetimi, demokrasiyi tesis edip, lilkeyi genel segimlere gotiirdiikten sonra,
iktidar1 se¢imi kazanan sivil yonetime devredecegini darbe bildirisinde belirtmisti.
Nihayet 15 Ekim 1961 yilinda genel milletvekili segimleri yapilmis ve 1961
Anayasasi nispi temsil sistemini getirdigi i¢in se¢im sonuglari nispi temsil sistemine
gore, her partiye aldig1 oy oraninda sandalye vermistir. Yapilan se¢im sonuglari, DP
liderlerinin idam edilmesine ve partinin kapatilmasina ragmen Menderes Kiiltii 'niin
halkta halad karsiik buldugunu gostermektedir. Se¢imlerde kendilerini DP’nin
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mirasgilart olarak adlandiran ve yeni kurulan 2 parti olan Adalet Partisi ve Yeni
Tiirkiye Partisi biiyiik oranda basarili olmustur. Sivil yonetime gecildikten sonra ilk
birlesim 26.10.1961 tarihinde yapilmis ve 18 ay sonra iilkede demokrasi tekrar tesis
edilmeye baslamustir.

1961 yilindan 1970 muhtirasina kadar gegen siirecte iilkede siyasi alanda “rejim
buhran1” yaganmis, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda da toplumsal diizen
bozulmustu. Ulkede demokrasi Kkiiltiiriiniin kurumsallasamamas: siyasi sistemi
neredeyse iflas ettirmisti. Mecliste partiler birbirleriyle diyalog kuramtyor, gerginlik
tirmantyor ve partiler daha keskin sekilde kutuplasiyordu. Iktidarda istikrarin
saglanamamasindan dolayi, yonetimde olusan bosluk sokaklara tagmisti. Sosyal
hayatta vatandaslar sag-sol diye kutuplagmis ve siddet olaylar1 6nlenemez bir sekilde
tirmanmustir. Ulkede zaten 1961 Anayasasi’ndan kalma egemenlik sorunu devam
ederken; biirokrasi, iktidar ve meclis, demokratik olarak halka ait olmasi gereken
“egemenlik hakkia” hep beraber ortak olmustu. Ulkede biirokrasi dahil her alanda
boliinmeler yasanmis, biirokrasi; askeri ve sivil biirokrasi olarak ikiye ayrilmig ve
birbirleri iizerinde vesayet kurma yarisina girismislerdi. Ulkede var olan “rejim
buhran1” ve “toplumsal diizenin bozulmas1” gibi vesayeti mesrulastiran kaynaklardan
kendine mesruluk ve vazife ¢ikaran ordu, mesru olarak iktidara ve meclise bir uyart
vermistir. 12 Mart 1971 tarihinde {ilkede bir sekilde ilerleyen “demokrasi” bir kez
daha askeri elitist ziimrenin eliyle sekteye ugramistir. Ulkede teknokrat bir hiikiimet
kurulmus, Tiirkiye nin “ara rejim” ve Tiirkiye demokrasisinin “giidiimlii demokrasi”
donemi baglamstir. Askeri elitist ziimre iilkedeki bu durumun devam etmesi halinde
darbenin ayak seslerinin yaklastigini da ima etmistir. Yasananlar gdsteriyor ki iilkede
rejimin ad1 hala her ne kadar demokrasi olsa da, 1970 muhtirasi sonrasi dénem askeri
elitist kesimin vesayetinin hiikiim siirdiigii bir donemdir. Her ne kadar meclis
feshedilmemis, anayasal diizen kaldirilmamigsa da, askeri segkinci ziimre vesayetci
anlayigmi bu muhtirayla giiclendirmeyi basarmistir. 12 Mart Muhtiras1 Bildirisi’'nde
yer alan 2. ve 3. Madde ile askeri seckinci ziimre kendisine atfettigi “lilkenin
kurucusu” ve “iilkenin koruyucusu” zihniyetiyle, dogrudan yonetime el koymak
yerine vesayetin kaynaklar1 ideolojisinden beslenen “{ilkenin muhafizi1” inanistyla
arka planda meclisi istedigi gibi sekillendirmeyi basarmistir. MGK’ya kanun
hilkkmiinde kararname ¢ikarma yetkisinin  verilmesi, Devlet Giivenlik
Mahkemeleri'nin Kurulmasi ve bu mahkemelerle birlikte yargi bagimsizliginin
zedelenmesi ve hak ve 6zgiirliiklerin kisitlanmasi bu durumun 6n net 6rnekleridir.
Bu yeni kazandig1 ayricaliklar, askeri elitist ziimrenin vesayet¢i anlayisini beslemis
ve “halk” {izerindeki “vasi” roliinii pekistirmistir.

1970 Muhtiradan bir slire sonra iilkede toplumsal kargasa ve siyasal
istikrarsizliklar tekrar bag gostermistir. Yapilan secimler herhangi bir partinin tek
basina iktidara gelmesine yetmemis ve lilke koalisyon hiikiimetlerinin elinde tekrar
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cekistirilmeye baglanmustir. Siyasal istikrarsizliklar genglik hareketlerinin de 6niintin
alinamaz bir bicimde tirmanmasma neden olmustur. 12 Eylil Muhtirasi 'nin
Tiirkiye’ye verdigi en bilyiikk zarar {ilkedeki siyasi istikrart bozmasi olmustur.
Muhtiradan 6nce AP tek bagina iktidarken, muhtira ile siyasi alanda istikrar bozulmus
ve mecliste hicbir parti salt cogunlugu saglayip hiikiimeti tek bagina kuramamaistir.
Ulke 1980 darbesine kadar koalisyon hiikiimetlerine mahkiim olmustur. Ordu, 1961
Anayasast’'nin sdzde 6zgiirliik¢ii havasini, anayasa iizerinde 1971 ve 1973 yillarinda
yaptig1 revizeler ile daha vesayet¢i bir goriiniime kavusturmustur. Bu anayasa
degisiklikleri askeri yargiya sivil yargidan daha fazla miidahale alam vermis ve
iilkede istikrarli yasama ve yiirlitme erkinin olmayisi, iilkeyi her alanda kaotik bir
ucuruma striiklemistir.

Ulkenin ve meclisin bu kétii gidisati, 12 Eyliilciilerin, iilkedeki “rejim buhran”
ve “kargasa ortaminin” olusturdugu sorunlari arkalarma alarak darbe yapmasini
kolaylagtirmigtir. Tiirk siyasal hayatinin en istikrarsiz donemi bdylece darbe ile
kapanmustir. Siiphesiz ki hi¢bir demokratik rejimde halkin is basina getirdigi sivil
iradenin askeri elitist ziimre tarafindan dogrudan ya da dolayli olarak miidahale
yapilarak ele gegirilmesi hi¢bir kosulda mesru sayilamaz.

12 Eyliil Darbesi ile askeri elitist ztimre, mesru ve demokratik yollarla ig basina
gelmis hiikiimeti ve meclisi tiglincii kez lagvetmis ve iilkede tglincii kez “milli
iradenin” yerini generallerin iradesi almustir. 12 Eyliil 1980 darbesinin ardindan
vesayetei askeri elitist ziimrenin uyguladigi siddet ve baskici rejim devam ederken,
TSK kurdugu vesayetgi diizenin mesruiyetini saglamak amaciyla yeni bir anayasa
hazirligma girismis ve bu anayasa, askeri vesayetci yapi i¢in en 6nemli restorasyon
caligmasi olmustur. Askeri elitist ziimre olusturdugu vesayet¢i konumunu korumak
ve daha giiclii hale getirmek i¢in 1982 Anayasasi’ndan yararlanmigtir. TSK, siyaset
istii ve 6zerk konumu pekistirerek, vesayetci yapisini katlayarak artirmig ve sivil
iktidarlar zamaninda asla gerceklestiremeyecegi antidemokratik ve vesayetci
iglemleri askeri rejim doneminde hayata gecirmistir. Vesayetci diizenlerini kurduktan
sonra sirada yonetimin artik, (onlar goriiniiste olacagina inansalar da) sivillere ve
demokrasiye devredilmesi konusu vardi. Kurduklar vesayetgi diizenin bozulmamasi
ve yeni gelen siyaseteilerin kendilerini elestirememesi igin 12 Eyliil ideolojisine sadik
partilerin kurulmasi gerektigine inaniyorlardi. Bu diisiinceler ile 24 Nisan 1983’te
siyaset yapma yasagi kaldirilmig ve yeni partilerin kurulmasina izin verilmistir. 17
siyasi parti kurulmus, bunlarin sadece 3 tanesi, 6 Kasim 1983 genel segimlerine
girebilmistir. Bunlar; Evren’in destekledigi emekli General Turgut Sunalp’in
kurdugu Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP), Turgut Ozal’m kurdugu Anavatan
Partisi (ANAP) ve Inénii'niin eski 6zel kalem miidiirii Necdet Calp’m kurdugu
Halke1 Parti’ydi (Ahmad, 2016, s223). Bu ti¢ parti lideri de askeri vesayet¢i yapiya
yakin sayilabilecek isimlerdi. 12 Eyliil’ii gergeklestiren askeri ziimrenin en belirgin
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Ozelligi “asagidan gelen” higbir seyi kabul etmemeleriydi, asagi derken halktan
bahsedilmektedir, darbeci askeri ziimre elitist diisiince yapisina sahiptir ve halki
yetersiz gorerek tercihlerini ve segimlerini kiigiimsemektedir, bundan dolay1 halkin
herhangi bir hareketinin devleti etkilemesine izin verilmemesine inanmiglardir.

29 Kasimm 1987 yilinda yapilan genel se¢imlerle, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 46.
Hiikiimeti Ozal tarafindan kurulmustur. Ozal, genel anlamda 6zgiirliiklere Snem
vermeye calismustir. Askeri vesayetin, Tiirk siyaseti {izerindeki vesayetci yapisini
azaltarak siyasi alanda da liberallesmeyi saglamaya galismigtir. Demokrasi i¢in her
ne kadar 6nemli adimlar atmis olsa da bu adimlar genelde ekonomik ve ticari alanda
yogunlagmistir. 80 darbesinden sonra kisitlanan sivil ve siyasi Ozglirliikkler yeteri
kadar genisletilmemistir.

1990 y1ilna gelindiginde iilkede kaos ortami ve antidemokratik uygulamalar kol
gezmekteydi. Silahli terér olaylari tirmanmig ¢ok sayida sivil ve askeri vatandasimiz
yasamimi yitirmistir. PKK disinda sol orgiitler ve kendilerini Islamci olarak
tanimlayan teror orgiitleri pek ¢ok suikastlar diizenlemistir. Tiirkiye yine siyasal ve
toplumsal hayatta istikrarin saglanamadigi yillar geri dénmiistii. Ulke bir yandan bu
yasananlar ile ugrasirken bir yandan da iilkenin her yanindan gelen “irtica”
haberleriyle bogusmaktaydi. Yasanan bu gelismeler TSK’y1 rahatsiz etmis ve kendi
deyimleriyle “demokrasiye balans ayar1” vermislerdir. 28 Subat 1997 tarthinde MGK
toplanmuistir. Toplantinin konusu ve igerigini “irtica” olusturmustur. 28 Subat 1997
de hiikiimete kars1 bir post-modern darbe yapilmistir. 28 Subat siireci meclise karsi
degil Refahyol Hiikiimetine kars1 yapilmas bir post-modern darbedir. 28 Subat davasi
stirecinde dinlenen donemin hiikiimet {iyeleri bu siiregte TSK’dan baski
gormediklerini dile getirmiglerdir. Dénemin Bagbakani Erbakan 28 Subat Kararlarini
yasal olarak gegersiz kilmak istemis ve bunun i¢in 28 Subat Karlarini meclise
tasimaya caligmistir. Bunun {izerine donemin Meclis Bagkan1 Mustafa Kalemli,
MGK kararlarinin muhatabimnm meclis degil hiikiimet oldugunu belirterek 28
Subat’in mecliste konusulmasina izin vermemistir. Kalemli’nin bu kararindan dolay1
bu ¢alismada TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarinda 1997 post-modern
darbesine dair herhangi bir veriye ulasilamamustir.

2000’1 yillara gelindigi zaman milenyum cagiyla birlikte Tiirkiye’de yeni bir
donem baslamistir. Ulkedeki siyasi tikaniklar artik askeri miidahaleler ile degil de
demokrasinin kurumsallastiric1 araglarindan olan “siyasi segimler” ile ¢oziilmiistiir.
5 Kasim 2007 tarihinde yapilmasi gereken se¢imler tikanin siyasi sistemin ¢dziilmesi
amaciyla bes ay oOnceye cekilmistir. Bu sekilde erken secim karar1 alimarak
demokratik ¢dziim aract devreye sokulmus ve halka segimler ile farkli bir milli irade
ortaya koyarak krizin ¢dziilebilmesi imkam sunulmustur. Ulkemizde demokratik
yollarla krizi ¢6zen ilk se¢im olmasidan dolay1 2007 secimleri siyasi tarihimizde
onemli bir yer edinmistir.
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2007 yilinda yaklagan cumhurbaskanligi secimiyle ilgili olarak Dénemin Genel
Kurmay Bagkani Orgeneral Biiyiikkanit “Cumhuriyetin temel degerlerine, devietin
tiniter yapisina, laik demokratik deviete sozde degil 6zde bagl bir cumhurbagkaninin
segilecegini umut ediyorum” seklindeki agiklamasiyla askeri elitist zlimreninin sahip
oldugu vesayetci anlayis1 bir kez daha hatirlatmustir. Ulkemizde cumhurbaskanligi
secimi anayasaya uygun olarak yapilmaktadir, TSK’nin boyle bir makam hakkinda
istedigi gibi elitist bir a¢iklama yapmasi bash basina demokrasiye bir miidahale
olarak degerlendirilebilmektedir. 27 Nisan 2007 yilinda TSK tarafindan resmi
kurumsal web sitesinde e-muhtira bildirisi yaymlanmistir. Bu bildiriyle iilkemizde
pek cok ilk yasanmustir. {1k defa askeri elitist ziimrenin yaptig1 bir miidahaleye kars:
sivil yonetimden kars1 bir elestiri ve bildiri gelmistir. Halk da iktidara destek vermis,
protesto yiirllyiisleri yaparak TSK’y1 elestirmis ve basin da TSK’y1 tenkit edici
yaynlar yapmustir. 2007 e-muhtirasina karst yayimlanan bildiriler, aydinlarin tepkisi
ve siyasetgilerin yaptig1 karsit agiklamalar, vesayetci askeri yapi ve sivil iktidarlar
arasindaki iligkilerin sivillesmeye baslamasina adim olmustur. Sivil iktidar askeri
elitist zihniyetten ¢ikan bir muhtirayr daha kabul etmemis ve demokrasinin
tizerindeki vesayetci golge i¢in yeni bir donem baglamistir. Bu ¢alismada TBMM
Genel Kurul Miizakere Tutanaklarinda 2007 e-muhtirasi sonrasina dair tek bir veri
bulunmakta ve o da “muhtiray1 TSK’nin demokrasi {izerindeki vesayeti olarak
yorumlamaktadir.”

Tiirkiye Cumhuriyeti'nde 15 Temmuz 2016 tarihinde yasanan darbe girisimi
tilkenin daha yasadig1 darbe ve muhtiralardan farkli 6zelliklere sahiptir. Bu darbe
girisimi; nitelikleri, girisime giden siirecin dinamikleri ve sonuglari agisindan
tilkemizde bir ilktir. 15 Temmuz’u 6nceki miidahaleler ile kiyaslamak ¢okta dogru
degildir, bu girisim kendisini gizleyen bir giiruh tarafindan yapilmstir. 1960 ve 1980
darbelerinde ve 1971,1997 ve 2007 muhtiralarinda siireci yonetenler agikga TSK
mensuplartydi. 15 Temmuz darbe girisimi ise kendilerine “yurtta sulh konseyi” adim
veren terdrist bir orgiit (FETO) tarafindan yapilmustir. 15 Temmuz siirecinin hala
yargilamalari devam etmekte olup ortaya g¢ikacak yeni belge ve bilgilerin 1g18imda
yapilanma hakkinda daha kesin degerlendirmeler yapilabilecektir.

Nitel icerik analizi ve elestirel sdylem analizi teknigiyle cevaplandirilmaya
caligilan aragtirma sorulari neticesinde asagidaki sonuglara ulagilmistir:

Bu calismada 1960 darbesi kurulan sivil iktidarlann TBMM Genel Kurul
Miizakereleri arsiv taranmastyla toplanmis (1103 sayfa) ve ¢ikan veriler nitel igerik
analizi ve elestirel sOylem analizi yontemleriyle incelenmistir. 1960 darbesi 6zelinde
aranan ek kelimeler de “kurucu meclis, 27 Mayis, MBK” olmustur. Elde edilen
veriler 1s18inda su bulgulara ulagilmastir;
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[lk birlesimin yapildig1 26.10.1961 tarihinden 07.02.1961 tarihine kadar, toplam
43 birlesim analiz edilmis, darbe ve sonrasi siireci kapsayan “demokrasi” ve
“vesayet” tartismalarinin 12.01.1962 tarihinde sona erdigi tespit edilmistir.
“Tiirkiye’de Askeri Miidahaleler Sonrasi TBMM Genel Kurul Miizakere
Tutanaklari’'na Yansiyan “Vesayet” ve “Demokrasi” Soylemleri” kapsaminda
olusturulan kategorilerin ve 1960 darbesine dair bulgular sdyledir:
1. “Ordunun Yegane Kurtarici Olarak Tayini” ve “Mesrulugu” séylemleri
baslig1 altinda “ii¢” tane veri bulunmaktadir.
2. “Rejim Buhram1” ve “Toplumsal Diizenin Korunmasi” sdylemleri bagligi
altinda “dort” tane veri bulunmaktadir.
3. “Halkin Askeri Miidahaleleri Destekledigi” sdylemi baslig1 altinda “iki” veri

bulunmaktadir.

4. “Darbe Sevicilik” ve “Bahsedilmis Demokrasi” sdylemleri altinda “alt1” veri
bulunmaktadir.

5. “Aba Altindan Darbe Gostermek” soylemi bashigr altinda veri
bulunmamaktadir.

6. “Askeri Vesayetin Dolayli Reddi”, “Milli Egemenlik ve Demokrasinin
Vurgusu” sOylemleri altinda “on alt1” veri bulunmaktadir.

7. “Koklesmis Demokrasi” ve “Vesayetin Dogrudan Reddi” sdylemleri altinda
veri bulunmamaktadir.

8. “3M(Millet-Meclis-Medya)’nin Giicti” sOylemi altinda veri
bulunmamaktadir.

1960 darbesi sonrast TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarinda “Askeri
Vesayetin Dolayli Reddi”, “Milli Egemenlik ve Demokrasinin Vurgusu”
sOylemlerinin oldukca fazla oldugu goériilmiistiir. Yasanan darbe sonucunda iilkede
ve mecliste var olan korku vesayeti nedeniyle askeri miidahaleler ve sivil yonetim ile
demokrasi iizerinde kurulan vesayetci yap1 acikca reddedilememistir. Ancak “milli
irade/milli egemenlik” gibi demokrasiyi i¢inde barindiran vesayeti istemeyen
soylemler ile vesayete karsi ¢ikilmaya ve meclisin demokratik ruhuna sahip
cikilmaya caligilmistir. Darbe ve vesayet sadece bu baslik altindaki bulgularda
reddedilebilmistir.

1960 darbesi sonrast TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarinda yasanan
darbeye ve sonrasinda olusan vesayetci yapiya sahip ¢ikan konusmalarda
bulunmaktadir. Mecliste baz1 kesimlerde darbe sevici bir hava s6z konusudur.

Zaten iilkedeki rejimin adi olan ve yiiriirlikten kaldirilmamasi gereken
“demokrasi” darbeciler tarafindan milli iradeye ve meclise bahsedilmis gibi,
darbecilere kars1 anlamsiz bir minnettarlik havasi vardir.
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Meclisteki konugmalarda darbe vesayetin kaynaklarindan olan “rejim buhran1” ve
“toplumsal diizenin bozuldugu” sdylemleriyle darbe mesrulastirilmaya ¢alisilmustir.
Bozulan diizen demokrasinin kurumsallastirici araglari olan se¢im ya da baska bir
aracla diizeltilmeye calisilmamis ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin yegéne kurtaricisi
olarak “ordu tayin” edilmistir. Kurtarici olarak “demokrasi” akla gelen bir ¢dziim
olmamistir.

Darbenin mesrulugunu saglamak i¢in “halkin da bu askeri miidahalenin arkasinda
oldugu gibi” sdylemler {iretilmis ve meclis ile halka bu sdéylem kaniksatilmaya
caligilmustir.

1960 darbesinde “Tiirkiye’de Askeri Miidahaleler Sonras1t TBMM Genel Kurul
Miizakere Tutanaklari’'na Yansiyan “Vesayet” Ve “Demokrasi” Soylemleri”
sOylemi,

E3]

kapsaminda olusturulan kategorilerden; “aba altindan darbe gdsterme
“koklesmis demokrasi” sOylemleri ve “3M (millet-meclis-medya)’nin giicii”
sOylemlerine dair veri bulunamamigtir.

Bu calismada 12 Mart 1971 sonras1t TBMM Genel Kurul Miizakereleri arsiv
taranmastyla toplanmis (1292 sayfa) ve cikan veriler nitel icerik analizi ve elestirel
sOylem analizi yontemleriyle incelenmistir. 1971 muhtiras1 6zelinde aranan ek
kelimeler de “12 Mart, Muhtira, Bildiri ve yaz1” kelimeleri olmustur. Elde edilen
veriler 1s18inda su bulgulara ulasilmstir:

[k birlesimin yapildig1 12.03.1971 tarihinden 14.05.1971 tarihine kadar, toplam
31 birlesim analiz edilmis, muhtira sonrasi siireci kapsayan “demokrasi” ve “vesayet”
tartigmalarmm 05.04.1971 tarihinde sona erdigi tespit edilmistir.

“Tirkiye’de Askeri Miidahaleler Sonrasi TBMM Genel Kurul Miizakere
Tutanaklari’'na Yansiyan “Vesayet” ve “Demokrasi” Soylemleri” kapsaminda
kategorilerinin 1971 muhtirasina dair bulgulan soyledir:

1) “Ordunun Yegane Kurtaricit Olarak Tayini” ve “Mesrulugu” soylemleri
baslig1 altinda “li¢” tane veri bulunmaktadir.

2) “Rejim Buhran1” ve “Toplumsal Diizenin Korunmasi” sdylemleri bagligt
altinda veri bulunmamaktadir.

3) “Halkin Askeri Miidahaleleri Destekledigi” sdylemi bashigi altinda veri
bulunmamaktadir.

4) “Darbe Sevicilik” ve “Bahsedilmis Demokrasi” s6ylemleri altinda “bir”
veri bulunmaktadir.

5) “Aba Altindan Darbe Gostermek” soylemi baghgr altinda veri
bulunmamaktadir.

6) “Askeri Vesayetin Dolayli Reddi”, “Milli Egemenlik ve Demokrasinin
Vurgusu” séylemleri altinda “bir” veri bulunmaktadir.

7) “Koklesmis Demokrasi” ve “Vesayetin Dogrudan Reddi” sdylemleri
altinda veri bulunmamaktadir.
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8) “IM(Millet-Meclis-Medya)’nin ~ Giicli”  sOylemi  altinda  veri
bulunmamaktadir.

1971 muhtiras1 sonrast TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarinda 6ne
cikan “ordunun yegane kurtarici olarak tayini” sdylemidir. Muhtiraya karsi olan
ve “askeri vesayeti dolayli olarak reddeden” tek bir veri bulunmustur.1971
Muhtiras: sonrasi “demokrasi” ve “vesayete” dayali az veri olmasma ragmen,
TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklari’ndan anlasiliyor ki meclis muhtiray:
mesrulagtirmis ve onaylamistir. Muhtiraya karst olumsuz goriislerin hemen
hemen olmadig1 goriilmektedir. Darbeden sonra dahi elestiri yapilirken,
muhtiradan sonra elestiri olmamasi dikkat ¢ekici bir veridir.

Bu c¢alismada 12 Eylil 1980 darbesi sonrasi TBMM Genel Kurul
Miizakereleri arsiv taranmasiyla toplanmig (502 sayfa) ve cikan veriler nitel

icerik analizi ve elestirel soylem analizi yontemleriyle incelenmistir. 1980 darbesi
Ozelinde aranan ek kelimeler de “12 Eyliil, MGK ve Danisma Meclisi” kelimeleri
olmustur. Elde edilen veriler 1s18inda su bulgulara ulagilmistir:

[k birlesimin yapildig1 24.11.1983 tarihinden 24.01.1984 tarihine kadar,
toplam 31 birlesim analiz edilmis, muhtira sonras1 siireci kapsayan “demokrasi”
ve “vesayet” tartigmalarinin 22.12.1983 tarihinde sona erdigi tespit edilmistir.

“Tiirkiye’de Askeri Miidahaleler Sonrast TBMM Genel Kurul Miizakere
Tutanaklar’’na Yansiyan “Vesayet” ve “Demokrasi” Soylemleri” kapsaminda
olusturulan kategorilerin 1980 darbesine dair bulgulari sdyledir:

1) “Ordunun Yegane Kurtaric1 Olarak Tayini” ve “Mesrulugu” sdylemleri

basligi altinda “yedi” tane veri bulunmaktadir.

2) “Rejim Buhranm1” ve “Toplumsal Diizenin Korunmasi” sdylemleri baglig

altinda tane “dort” veri bulunmaktadir.

3) “Halkin Askeri Miidahaleleri Destekledigi” sdylemi baslig1 altinda “ii¢”

veri bulunmaktadir.

4) “Darbe Sevicilik” ve “Bahsedilmis Demokrasi” sdylemleri altinda “yedi”

veri bulunmaktadir.

5) “Aba Altindan Darbe Gostermek” sdylemi bashgi altinda “iki” veri

bulunmaktadir.

6) “Askeri Vesayetin Dolayli Reddi”, “Milli Egemenlik ve Demokrasinin

Vurgusu” s0ylemleri altinda “ii¢” veri bulunmaktadir.

7) “Koklesmis Demokrasi” ve “Vesayetin Dogrudan Reddi” sdylemleri

altinda veri bulunmamaktadir.

8) “3M(Millet-Meclis-Medya)’nin ~ Giici”  sOylemi  altinda  veri

bulunmamaktadir.
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1980 darbesi sonrast TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklari’na yansiyan
“vesayet” ve “demokrasi” soylemleri kapsaminda; darbe sonrasinda dahi kurulan
sivil yonetimin “demokrasi” ve kurumsallagtirici araglarina sahip ¢ikamamis
oldugu tespit edilmistir. Milli iradenin temsilcisi olan gazi mecliste vesayetin
reddine dair az sayida veri elde edilmis olup bunlar da, askeri vesayeti kisik sesle,
dolayli olarak reddedilebilmistir. Buna karsilik askeri vesayeti mesrulastiran
sOylemlere siki sikiya baglanildigi tespit edilmistir. “Ordunun yegane temsilci
olarak tayin edilmesi” sdylemi 1980 darbesi sonrasi TBMM Genel Kurul
Miizakere Tutanaklari’nda en sik rastlanan sdylem olmustur.

Milli egemenligin temsilcileri gili¢lerini kendilerini demokratik yollarla ve
mesru olarak secip meclise gonderen halkin iradesinden degil de demokrasiye
miidahalede bulunup, iilkede vesayet¢i kurumlarn giiclendiren askeri elitist
ziimreden almaktadir. Mecliste “darbe sevici” sOylemler ile askeri vesayetin
“demokrasiyi”, “meclise bahsettigine” dair soOylemler sik¢a zikredilmistir.
Mecliste kabul goren askeri vesayetin mesrulastiricisi olarak da iilkenin iginde
bulundugu “rejim buhrani” ve “toplumsal diizenin bozulmasi” sdylemleri 6ne
stirlilmiigtiir. Demokratik olarak segilen bir mecliste demokrasiyi rayina koymak
icin demokrasinin kurumsallagtiric1 araglar1 degil de antidemokratik vesayet
bi¢imlerinin genel olarak kabul gordiigii tespit edilmistir.

Halk askeri vesayetten korkup biran 6nce sivil yonetime gecilmesini talep
etmesine ragmen, darbeyi mesrulastirict diger bir sdylem olarak “halkin askeri
miidahaleyi destekledigi” belirtilmistir. 1980 darbesinin mimarlarindan olan ve
sivil iktidar doneminde cumhurbaskanligi goérevine devam eden Kenan Evren
halkin iradesinin temsil edildigi meclise “aba altindan darbe géstermek” suretiyle
meclisi tekrar darbe yapmakla tehdit etmis ve meclisin {izerine bir korku vesayeti
halesi olusturmustur.”’ Askerinin iilke yonetimindeki vesayetci yapisi uzun yillar
daha maalesef devam etmistir. Ulkede ve dolayisiyla parlamentoda demokrasi
heniiz koklesmedigi i¢in “kdklesmis demokrasi” ve “3M’nin giicli” sdylemlerine
dair veri bulunamamugtir.

Bu ¢aligmada 28 Subat 1997 muhtirasi sonrasi TBMM Genel Kurul Miizakere
Tutanaklar1 arsiv taranmasiyla toplanmis (2986 sayfa) ve ¢ikan veriler nitel igerik
analizi ve elestirel sdylem analizi yontemleriyle incelenmistir. 28 Subat siireci
0zelinde aranan ek kelimeler de “28 Subat, MGK, muhtira, bildiri, yazi ve post-
modern darbe” kelimeleri olmustur. Elde edilen veriler 1s1¢inda su bulguya
ulagilmisgtir:

! 12 Eyliil Davasi neticesinde Kenan Evren ve Tahsin Sahinkaya, 765 sayili TCK’nin “devlet Kuvvetleri
Aleyhinde Ciirimler” bashkli 146. Maddesi uyarinca miiebbet hapis cezasina garptirildi.  Evren ve
Sahinkaya’nin iki ay sonra 90 yasinda Olmesiyle Yargitay asamasindaki dava dismiis ve kararlar
kesinlesmemistir (tr.m.wikipedia.org).
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[k birlesimin yapildig1 04.03.1997 tarihinden 04.04.1997 tarihine kadar,
toplam 16 birlesim analiz edilmis, muhtira sonrasi siireci kapsayan tarihte
“demokrasi” ve “vesayet” tartigmalarina dair herhangi bir veriye ulagilamamugtir.
28 Subat kararlarinin TBMM’ye degil de hiikiimete verilmesinden dolay1
mecliste bu konunun gériisiilmesine iziz verilmemistir. Incelenen bir siirecteki
veriler de bu sonucu desteklemektedir.

Bu calismada 27 Nisan 2007 e-Muhtiras1 sonrasi TBMM Genel Kurul
Miizakereleri arsiv taranmasiyla toplanmig (5503 sayfa) ve c¢ikan veriler nitel
icerik analizi ve elestirel sdylem analizi yontemleriyle incelenmistir. 2007 e-
muhtirasi 6zelinde aranan ek kelimeler de “27 Nisan, e-muhtira, yazi, bildiri ve
muhtira” kelimeleri olmustur. Elde edilen veriler 1s181inda ulasilan bulgu;

[k birlesimin yapildigi 02.05.2007 tarihinden 02.06.2007 tarihine kadar,
toplam 24 birlesim analiz edilmis, e-muhtira sonrasi siireci kapsayan “demokrasi”
ve “vesayet” tartigmalarinin 09.05.2007 tarihinde sona erdigi tespit edilmistir.
Aragtirilan bu bir aylik siirecte elde edilen tek veri de; “e-muhtirayr TSK’nin
demokrasi iizerindeki vesayeti” olarak nitelendirmistir.”

Bu ¢alismada 15 Temmuz 2016 darbe girisimi sonrast TBMM Genel Kurul
Miizakereleri arsiv taranmasiyla toplanmis (2347 sayfa) ve ¢ikan veriler nitel
icerik analizi ve elestirel sdylem analizi yontemleriyle incelenmistir. 15 Temmuz
2016 darbe girisimi 6zelinde aranan ek kelimeler de “girisim, kalkisma, FETO,
tesebbiis, 15 Temmuz ve demokrasi bayrami” kelimeleri olmustur. Elde edilen
veriler 1s181nda su bulgulara ulagilmistir:

[k birlesimin yapildig1 16.07.2016 tarihinden 16.08.2016 tarihine kadar,
toplam 12 birlesim analiz edilmis, darbe girisimi sonrasi siireci kapsayan
“demokrasi” ve “vesayet” tartigmalarmin 02.08.2016 tarihinde sona erdigi tespit
edilmistir.

“Tiirkiye’de askeri miidahaleler sonrasi TBMM Genel Kurul Miizakere
Tutanaklari’na yansiyan “vesayet” ve “demokrasi” sOylemleri incelendiginde
ulagilan ilk bulgu; “demokrasinin koklestigi” yoniindedir. Meclisteki
konugmalarda, en kotii demokrasinin déhi, en iyi darbeden iistiin olduguna dair
sOylem tespit edilmistir. Tiirkiye’de yasanan askeri miidahalelerin sivil iktidar
tizerindeki bir vesayet oldugu ilk kez 15 Temmuz siireciyle getirilebilmistir.
Meclis tizerinde var olan korku vesayeti halesi dagilmis ve demokrasinin herkes
i¢in zaruri oldugu diisiincesi yerini almistir. TSK, meclis tarafindan hedef olarak
gosterilmemis darbe girisiminin ordu igerisinde yer alan sizintinin kalkigmasi
oldugu belirtilmistir.

%2 {Ik kez sivil iktidar askeri miidahaleye kars1 elestiri yazisin1 2007 e-muhtirastyla yaynlamgtir.
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Siyasal tarihimizde yasanan diger askeri miidahaleler lanetlenmis, lakin hig
birinin 15 Temmuz kadar kotii olmadigi ifade edilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti
tarihinde ilk meclis ve halk bombalanmis, halk ve temsilcileri yok edilmeye
caligilmistir. Biitlin partiler birlik ve beraberlik igerisinde ortak bir bildiri
yayinlamis ve 15 Temmuz’da kurulmak istenen vesayetin karsisinda durduklarini
belirtmiglerdir. 15 Temmuz ile birlikte vesayet ile mesrulastiric1 kaynaklar ilk
kez dogrudan reddedilmis ve “milletin egemenligi” sdylemi kutsanmistir.

15 Temmuz’un carpici bir sdylemi de 3M’nin giicli olmustur. 3M; “millet,
medya ve meclistir”. Bu darbe girisimi karsisinda millet sokaklarda, vekiller
mecliste, medya ise iletisim kanallarinda vesayet¢i unsurlarin karsisinda durus
sergilemistir. 15 Temmuzu diger askeri miidahaleler ile kiyaslamak ¢ok da dogru
degildir, ¢iinkii her miidahale gerceklestikten sonra kendi mesrulugunu kendi
getirmistir, lakin 15 Temmuz’da FETO hain emellerine ulasamamus ve iilkede
vesayetci bir yap1 olusturulamamustir.

Incelenen askeri miidahalelerin kendi iclerinde kiyaslamasi yapildiginda;
1960 ve 1980 darbesi sonras1t TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarina
yanstyan “vesayet” ve “demokrasi” sdylemleri 1s181nda; 1960 darbesi sonrasinda
“milli irade” ve “demokrasinin kabulii” séylemleri ile vesayetin dolayli olarak da
olsa reddi, en ¢ok tekrarlanan sdylem olmasina ragmen, 1980 darbesinde bu
soyleme dair veri ¢ok az bulunmaktadir. 1980 darbesinde orduya ve darbeye karsi
sempati ve destek sdylemleri oldukca fazladir. 1960 darbesinden sonra yeniden
demokrasiye gecme silireci 1980 darbesine gore daha kisa bir siirede
olmustur.1980 darbesi sonrasi yaklasik ii¢ yillik bir siire zarfinda iilkede apolitik
bir donem yasanmistir. Yaganan bu apolitik donemin varliginin meclisteki
sOylemlere de yansidig: tespit edilmistir.

Yapilan muhtiralar kendi iclerinde kiyaslanamamaktadir; cilinkii 1997
mubhtirasina dair TBMM Genel Kurul Miizakere Tutanaklarinda “vesayet” ve
“demokrasi” sdylemlerine dair veri bulunmamakta olup, 2007 muhtirast i¢in tek
bir veri bulunmakta o da, askeri miidahaleleri vesayet olarak nitelendirilmekte ve
1971 muhtirasi ise vesayet¢i sdylemleri kabul etmis durumdadir.

Medya ve sivil toplum kuruluslarinin demokratik rejimi koruma yoniindeki
islevi, 15 Temmuz 2016 Darbe Girigimi sonrasinda daha acik bir bigimde goriiniir
hale gelmistir. Bu durum, “3M” olarak kavramsallastirilan millet, meclis ve
medyanin birlikte hareket etmesinin demokratiklesme siirecine olumlu katki
sundugunu ortaya koymustur. Tirkiye'nin demokratiklesme siirecinin
derinlesebilmesi, yalnizca kurumlarin degil, bu kurumlar araciligryla iiretilen
sOylemlerin de elestirel bicimde analiz edilmesini ve donistiiriilmesini gerekli
kilmaktadir. Bu baglamda, siyasal sdylemlerin hem tarihsel hem de yapisal bir
doniistim stireci icerisinde degerlendirilmesi, demokratik toplum idealine
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ulagsmada Oonemli bir adim olacaktir. TBMM’nin darbe ve vesayet karsisinda
sOylemsel bir direng odagi olabilmesi i¢in, siyasal aktorlerin demokratik degerler
etrafinda tutarl bir dil gelistirmesi elzemdir. Bu, sadece kriz anlarinda degil,
olagan donemlerde de demokratik séylemin kurumsallagsmasiyla miimkiindiir.
Askeri miidahalelerin ardindan olusturulan resmi sdylemlerin yani sira, TBMM
tutanaklarinin bilimsel analizinin kurumsal hafiza ve siyasal kiiltlir agisindan
yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu tutanaklar, sadece tarihsel belgeler
degil, aynm1 zamanda siyasal zihniyetin aynasidir. Elestirel sdylem analizinin,
Tiirkiye siyasal yasaminda donemsel kirilmalart anlamada etkili bir yontem
oldugu bu ¢alismayla bir kez daha ortaya konmustur. Bu baglamda, siyaset bilimi
ve iletisim alanindaki aragtirmalarda bu yontemin daha sistematik bigimde
kullanilmasi1 6nerilmektedir. Akademik c¢evrelerin yani sira sivil toplum, medya
ve egitim alanlarinda da bu tiir ¢calismalarin bulgular1 paylasilmali; demokrasi
bilincinin  giliglenmesi  i¢in  kamuoyuyla  biitiinlesik ~ bir  sOylem
iiretimi saglanmalidir.

185



KAYNAKCA

Ahmad, F. (2010). Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980). Istanbul: Hil
Yayinlari.

Ahmad, F. (2016). Modern Tiirkiye nin Olusumu. Istanbul: Kaynak Yayinlari.

Agaoglu, A. (1969). Serbest Firka Hatiralari. Istanbul: Baha Matbaas.

Akgakaya, M. (2000). “Belediyeler Uzerindeki Vesayet Cikmazi”. Sayistay
Dergisi, 11(38), 189-210.

Akin, F. (2008). Cok Partili Hayata Gegig. Ankara: Anekdot Yaymlart.

Akpmar, H. (2001). 28 Subat Postmodern Darbenin Oykiisii. Ankara: Umit
Yayincilik.

Aksin, S. (2000). Sivasal Tarih (1789—-1908), Diisiince ve Bilim Tarihi (1839—
1908). Istanbul: Cem Yayinevi.

Aksin, S. (2007). Kisa Tiirkive Tarihi. Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaylari.

Akyildiz, A. (1998). “Sened-i Ittifak’m Ilk Tam Metni”. Islam Arastirmalari
Dergisi, (2), 209-222.

Almond, G. A., & Verba, S. (1972). The Civic Culture. Princeton, NJ: Princeton
University Press.

Arblaster, A. (1999). Demokrasi (N. Yilmaz, Cev.). Ankara: Adres Yayincilik.

Arcayiirek, C. (2007). Cankaya Gelenler Gidenler. Istanbul: Detay Yaycilik.

Aristoteles. (2014). Politika (M. Tuncay, Cev.). Istanbul: Remzi Kitabevi.

Arslan, Z. (2007, 17 Haziran). Ironik Demokrasi—2. Zaman Gazetesi.

Aslan, S. (2010). “Sivil Toplum ve Demokrasi”. Siileyman Demirel Universitesi
IIBF Dergisi, 15(2), 357-374.

Atatiirk, M. K. (2000). Nutuk (1919—-1927). Z. Korkmaz (Yay. Haz.). Ankara:
Atatiirk Arastirmalar1 Merkezi.

Atay, A. S. (1998). Cok Partili Dénemde Tiirkiye’de Ordunun Siyasal Rolii ve
Devlet Yapisi I¢indeki Yeri. Istanbul: Anadolu Universitesi Yayinlari.

Ates, T. (1994). Demokrasi: Kavram, Tarihi Siire¢, Ilkeler. Ankara: Umit
Yayinevi.

Ayan, S. (2007). “Siyasi Yapilanma Siirecinde 1961 ve 1982 Anayasasi”. C.U.
IIBF Dergisi, 8(2), 1-25.

Aydemir, S. S. (2000). fkinci Adam. Ankara: Remzi Kitapevi.

Aydin, S., & Taskin, Y. (2020). 1960 'tan Giiniimiize Tiirkiye Siyaseti. Istanbul:
[letisim Yayinlari.

Bacik, G., & Salur, S. (2010). “Coup-Proofing in Turkey”. European Journal Of
Economic And Political Studies, 3(2), 163—188.

186



Baldini, G. P. A. (2009). Electoral Systems in Contemporary Advanced
Democracies: Basic Principles and Their Mechanics. In Elections,
Electoral Systems and Volatile Voters (pp. 16-35). New York: Springer.

Bayram, A. K. (2001). “Tiirkiye’de Askeri Darbeler, Kemalizm ve Demokrasi”.
In D. Dursun (Ed.), Demokrasi Sorunu ve Tiirk Demokrasisi (pp. 207—
231). Istanbul: Sehir Yayinlar1.

Bayramoglu, A. (2006). Bir Ziimre, Bir Parti Tiirkiye'de Ordu. Istanbul: Birikim
Yayinlari.

Bayramoglu, A. (2010). Tiirkiye Siyasi Sisteminde Ordunun Rolii, Devlet
Gelenegi, Gelecege Dair Genel Bir Cerceve. Istanbul: Sena Ofset.

Beetham, D. (2014). Demokrasi ve Insan Haklar: (B. Canatan, Cev., 2. Basim).
Ankara: Liberte Yayinlari.

Belge, M. (1992). 12 Yil Sonra 12 Eyliil. Istanbul: Birikim Yayinlar1.

Beris, H. E. (2021). Modern Demokrasi Teorisi: Demokratiklesme, Katilim ve
Popiilizm Tartismalarina Bakig. Ankara: Kadim Yayinlari.

Berkes, N. (2004). Tiirkiye'de Cagdaslasma. Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar1.

Berlin, 1. (2008). Kirpi ile Tilki: Secilmis Makaleler (M. Boravali, Der.; M.
Tungay, Cev.). Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Beyme, K. V. (2000). Parliamentary Democracy: Democratization,
Destabilization, Reconsolidation, 1789—-1999. London: MacMillan Press
Ltd.

Bican, M. (2012). 28 Subat ’ta Devrilmek. Istanbul: Truva Yayinlari.

Bilici, 1. (2023). “Demokrasi Arayismin Alternatif Yaklagimlari: Demokrasi
Modelleri Uzerine Teorik Bir Degerlendirme”. Recep Tayyip Erdogan
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 10(1), 76-88.

Birand, M. A., Capli, B., & Diindar, C. (2005). Demirkirat: Bir Demokrasinin
Dogusu. Istanbul: Dogan Kitapgilik.

Birand, M. A., & Yildiz, R. (2012). Son Darbe: 28 Subat. Istanbul: Dogan
Yaynlari.

Blais, A. (1988). The Classification of Electoral Systems. European Journal of
Political Research, 16(1), 99-110.

Bogdan, R. C., & Biklen, S. K. (1992). Qualitative Research for Education:
Introduction and Methods. Boston: Allyn and Bacon.

Bostanci, M. N. (2001). Toplum, Kiiltiir ve Siyaset. Ankara: Vadi Yayinlart.

Bowen, G. A. (2009). “Document Analysis as a Qualitative Research Method”.
Qualitative Research Journal, 9(2), 27-40.

Boke, K. (2009). Nitel Arastirmalarda Veri Analizi ve Icerik Analizi. Ankara:
Dipnot Yayinlari.

Boliigiray, N. (2000). 28 Subat Siireci. Istanbul: Tekin Yaymevi.

187



Bulut, N. (2003). “Kapitalizm-Demokrasi 1liskisi”. Ankara Universitesi
Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 7(1-2), 69-88.

Burdeau, G. (1964). Demokrasi - Sentetik Bir Deneme (B. N. Esen, Cev.).
Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari.

Carnoy, M. (1984). The State and Political Theory. New Jersey: Princeton
University Press.

Cemal, H. (1989). Ozal Hikdyesi. Istanbul: Bilgi Yaymevi.

Cemal, H. (2010). Tiirkiye 'nin Asker Sorunu. Istanbul: Dogan Kitap.

Ceylan, A. (2002). Parlamentoya Uzanan Siire¢te Tiirk Kamu Hukukunda
Danisma. Tiirkler Ansiklopedisi, C. XIII. Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlart.

Cevdet, A. P. (1980). Maruzat. Y. Halagoglu (Haz.). Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari.

Cevizoglu, H. (2001). 28 Subat Bir Hiikiimet Nasil Devrildi?. Istanbul: Ceviz
Kabugu Yaymlari.

Chomsky, N. (1999). Medya Gergegi (A. Yilmaz, Cev.). Istanbul: Tiimzamanlar
Yayincilik.

Corbin, J., & Strauss, A. (2008). Basics of Qualitative Research: Techniques and
Procedures for Developing Grounded Theory. Thousand Oaks: Sage
Publications.

Cumhuriyet Ansiklopedisi 1923—1940. (2002). istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar.

Caha, O. (2017). Sivil Toplum Sivil Topluma Karsi: Sivil Toplumun Tiirkiye ve
Diinyadaki Seriiveni. Istanbul: [limyurdu Yaynlari.

Cavdar, T. (1995). Tiirkiye'nin Demokrasi Tarihi 1839—1950. Ankara: Imge
Kitabevi.

Celik, N. (2004). 28 Subat ve Irtica Tehdidi. Ankara: Sinemis.

Cetin, N. (2018). “Tiirk Toresinde Askerligin Yeri ve Tiirkiye'de Askerlige Bakis
Agisinda Meydana Gelen Degismeler”. Hali¢ Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 1(1), 161-175.

Congar, Y. (2010, 12 Mayis). Ordu Nasil Demokratiklesir?. Taraf Gazetesi.

Dahl, R. A. (1996). Demokrasi ve Elestirileri (L. Koker, Cev.). Ankara: Yetkin
Yayinlari.

Dahl, R. A. (2010). Demokrasi Uzerine (B. Kadioglu, Cev.). Ankara: Phoenix
Yayinlari.

Degirmenci, F. (2011). Taniklariyla, Magdurlariyla Bir Zihniyet Kodlamast 12
Eyliil. Istanbul: Cira Yayinlari.

Demir, O., & Acar, M. (2005). Sosyal Bilimler Sozligii. Ankara: Adres Yaymlar1.

Demirci, F., & Onder, O. (2012). “Biirokrasi”. Halis C. (Ed.), Siyaset Bilimi
icinde. Ankara: Orion Yayinlari.

188



Derdiman, R. C. (2006). Anayasa Hukukunun Genel Esaslar ve Tiirk Anayasa
Diizeni. Bursa: Alfa Aktiiel Yaynlari.

Devran, Y., & Ozcan, F. (2017). “1960’tan 2016’ya Asker Darbe ve Muhtira
Metinleri: Anlamlar, Amaglar, Niyetler ve ideolojiler”. /nénii Universitesi
Iletisim Fakiiltesi Dergisi, 2(1), 7-20.

Dogan, K. C., & Inankul, H. (2013). “Tek Parti iktidar1 Déneminde (1923-1946)
Biirokrasi ve Siyaset Iliskisinin Weberyan Degerlendirmesi”. Atatiirk
Universitesi I[IBF Dergisi, 27(3).

Dogancay, M. (2014). 28 Subat Siirecinin Tiirkiye'de I¢ Politikaya Etkileri.
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Ankara: Turgut Ozal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Duda, H. W. (1989). 19. Yiizyiln Sonu ile 20. Yiizyihn Basinda Tiirkiye'de
Hilafetten Cumhuriyete Gegis (A. Glizel, Cev.). Ankara: Tiirk Kiiltiiriini
Aragtirma Enstitlisii Yayinlari.

Duman, S. (2006). “Mustafa Kemal’de Cumhuriyet Diigiincesinin Dogusu ve
Cumhuriyet’in Nitelikleri”. Kastamonu Egitim Dergisi, 14(11), 245-264.

Durna, T., & Inal, A. (2010). “12 Eyliil, Medya ve Demokratiklesme Sorunu”.
Miilkiye Dergisi, 123—145.

Dursun, D. (2000). Ertesi Giin Demokrasi Krizinde Basin ve Aydinlar: 27 Mayis
— 12 Mart — 12 Eyliil. Istanbul: Isaret Yayinlari.

Dursun, D. (2004). 12 Eyliil Darbesi. Istanbul: Sehir Yaymcilik.

Dursun, D. (2018). Tiirkiye nin Siyasal Hayat. Istanbul: Beta Basim Yaym
Dagitim.

Dursun, S. (2008). “Tiirkiye'nin Giivenlik Algilamasindaki Degisim: 12 Eyliil
1980 Askeri Miidahalesi Sonrast Dénem”. Cagdas Tiirkive Tarihi
Arastirmalart Dergisi.

Duverger, M. (1982). Siyaset Sosyolojisi (S. Tekeli, Cev.). Istanbul: Varlik
Yayinlari.

Duverger, M. (1986). Siyasal Rejimler (T. Tungdogan, Cev.). Istanbul: Sosyal
Yaymlar.

Duverger, M. (1962). “Partiler ve Siyasi Rejimler” (E. Ozbudun, Cev.). AUHF
Dergisi, 19(1-4), 95-171.

Diivenci, S. (2018). “Devletin Koken Teorileri Agisindan Devleti Doguran
Etmenler: Cesitli Uygarliklar ve Topluluklar Uzerinden Bir
Degerlendirme”. Uluslararasi Yonetim Akademisi Dergisi, 1(2).

Elitok, M. Y., & Degirmenci, F. (2023). “Hiikiimet Sistemleri Uzerinden
Mukayeseli Bir Analiz (Parlamenter Sistem—Bagskanlik Sistemi)”. Current
Perspectives in Social Sciences, 27(4), 329-340.

189



Elmali, Y. T. (2014). 1982 Anayasasi’nda Vesayetin Yapisi ve Olusumu.
(Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Gaziantep: Zirve Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Encyclopaedia Britannica. (1986). Karsilastirmali Ulusal Istatistikler. Istanbul:
Ana Yayincilik A.S.

Eraslan, C., & Olgun, K. (2006). Osmanli Devlietinde Mesrutiyet ve Parlamento.
Istanbul: 3F Yayinevi.

Erdogan, M. (2001). Tiirk Politikasinda Bir Reformist: Ozal, Kim Bu Ozal?.
Istanbul: Boyut Kitaplari.

Erdogan, M. (2011). Anayasa Hukuku. Ankara: Orion Yayini.

Erdogan, M. (2016). Tiirkiye'de Anayasalar ve Siyaset. Ankara: Hukuk
Yayinlari.

Erdogan, S., & Acar, E. (2012). “Legacy of Turgut Ozal and the Sustainable
Transformation of Turkey with AK Party Governments”. Third
International Symposium On Sustainable Development (Issd’12).

Erkanli, O. (1972). Anilar, Sorunlar, Sorumlular 27 Mayis 1960—12 Mart 1971
Tiirkiyesi. Istanbul: Baha Matbaasl.

Eroglu, M. (2010). John Locke’un Devlet Teorisi. Akademik Bakis Dergisi, 21.

Ertung, A. C. (2013). Cumhuriyet Tarihi Yasadiklarumizin Diinii Bugiinii.
[stanbul.

Eryilmaz, B. (2014). Kamu Yonetimi. Kocaeli: Umuttepe Yayinlari.

Evren, K. (1990). Kenan Evren’in Anilar: Cilt 1. Istanbul: Milliyet Yaymnlari.

Fanid, N. A., & Yilmazer, D. (2017). “Siyasi Alanda Demokratiklesme
Hareketlerinin Toplumsal Alandaki Realitesi (1808—1909)”. Mehmet Akif
Ersoy Universitesi [IBF Dergisi, 4(2), 48-64.

Fedayi, C. (2011). Tiirkiye nin Sivasal Kaos Doénemi. Osmanli'dan Ikibinli
Yillara Tiirkiye'nin Politik Tarihi: (I¢ ve Dis Politika). Ankara: Savas

Yayinevi.

Findley, C. V. (2019). Modern Tiirkiye Tarihi (G. Ayas, Cev.). Istanbul: Timas
Yaynlari.

Friedrich, C. J. (2014). Siurli Deviet (E. Ozbudun, Cev.). Ankara: Liberte
Yaynlart.

Gedikli Berber, S. (2013). “Kazim Karabekir’in Saltanat ve Hilafetin Ilgasina
Olan Tavrinin Diislindiirdiikleri”. The Journal of Academic Social Science
Studies, 6(4), 443—460.

Goren Kekeg, S., & Tascioglu, R. (2018). “Ozgecan Aslan Cinayetinin Dijital
Platformlarda Yansimasi: Eksi Sozliik Uzerine Bir Inceleme”. Akdeniz
Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi (29. Ozel Sayist), 439-452.

190



B

Gormiis, A. (2012). “Askeri Vesayet: Kokeni, Gelisimi ve Bugiinkii Boyutlar1”.
Altiist Ayaklar Bas Olacak Dergisi, 4.

Gormiis, A. (2016, 2  Mart). Devletin  Doérdiincii  Kuvveti.
http://arsiv.taraf.com.tr/yazilar/alpergormus/devletindorduncu-kuvvet-
i/19325/

Goze, A. (2015). Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler. Istanbul: Beta Yaynlari.

Gozler, K. (2000). Tiirk Anayasa Hukuku. Bursa: Ekin Kitabevi.

Gozler, K. (2020). Anayasa Hukukunun Genel Esaslarina Giris. Bursa: Ekin
Yaymi.

Goziibiyiik, A. S. (2003). Anayasa Hukuku. Son Degisikliklerle
Giincellestirilmis 11. Basi. Ankara: Turhan Kitabevi.

Grugel, J. (2002). Democratization: An Introduction. New Y ork: Palgrave.

Gill, G. (2000). The Dynamics of Democratization. Civil Society and Transition
Process. London: Macmillan Press.

Giritli, 1., & Sarmasik, J. (2001). Anayasa Hukuku. Genisletilmis ve Gozden
Gecirilmis Yeni Basi (2. Baski). Istanbul: Beta Basim Yayim.

Giinal, E. (2009). Tiirkive’de Demokrasi’'nin Yiiz Yillik Seriiveni. Istanbul:
Karakutu Yayinlart.

Giiler, U. (2006). Tiirkiye'de Siyasal Bir Aktér Olarak Ordu. (Yiksek Lisans
Tezi). Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Giiltekin, H. (2022). 1980 Sonrasi Demokratiklesme Siirecinde Tiirk Siyasal
Hayatinda Teknokrat Olarak Turgut Ozal. (Doktora Tezi). Istanbul:
Beykent Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii.

Giinday, M. (2003). Idare Hukuku (8. Bask1). Ankara: Imaj Yayinlari.

Gilines, M. (2010). Bir Siyasal Rejim ve Demokrasi Uygulamasi Olarak:
Vesayetci Demokrasi. (Doktora Tezi). Ankara: Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii.

Glines, M. (2013). Vesayetci Demokrasi. Ankara: Savag Yayinevi.

Hale, W. (2014). Tiirkiye'de Ordu ve Siyaset (A. Fethi, Cev.). Istanbul: Alfa
Yaymlar.

Hayek, F. V. (2013). Ozgiirliigiin Anayasasi. Ankara: Bigbang Yaynlari.

Heper, M. (1998). “Tiirkiye’de Devlet, Demokrasi Gelenegi ve Silahli
Kuvvetler”. In D. Dursun & H. Al (Eds.), Tiirkiye'de Yonetim Gelenegi
(pp. 209-233). Istanbul: ilke Yaymcilik.

Heper, M. (2018). Tiirkiye'de Devlet Gelenegi. Ankara: Dogu Bat1 Yaymlar1.

Heywood, A. (2014). Siyaset Teorisine Girig (M. K. Hizir, Cev.). Ankara: Adres
Yayinlari.

Holden, B. (2007). Liberal Demokrasiyi Anlamak (H. Bal, Cev.). Ankara: Liberte
Yayinlar1.

191



Huntington, S. P., & Dominguez, J. 1. (1985). Siyasal Gelisme (E. Ozbudun,
Cev.). Ankara: Siyasi Ilimler Dernegi Yayinlari.

Hyland, J. L. (1995). Democratic Theory. New York: Manchester University
Press.

Imbert, P. (1981). Osmanli Imparatorlugu'nda Yenilesme Hareketleri:
Tiirkiye'nin Meseleleri. Istanbul: Engin Yaymcilik.

Irak, H., & Tascioglu, R. (2017). “Tirkiye’de Negatif Siyasal Reklam
Uygulamalari: 2007, 2011 ve 2015 Genel Secimleri Orneginde Bir
Analiz”. Atatiirk Iletisim Dergisi, (12), 43-68.

Iba, S. (2008). Anayasa Hukuku ve Siyasal Kurumlar (Gézden Gegirilmis
Giincellestirilmis 2. Basi). Ankara: Turhan Kitabevi.

Inal, M. (2022). Askeri Isyanlar, Darbeler ve Ara Dénemlerin Perde Arkast (Cilt
11I). Istanbul.

Inalcik, H. (1943). “Saray-Bosna Ser’iyye Sicillerine Gore Viyana Bozgunundan
Sonraki Harp Yillarinda Bosna”. Tarih Vesikalari, 2(11), 372-384.
Inalcik, H., & Seyitdanlioglu, M. (2006). Tanzimat: Degisim Siirecinde Osmanl

Imparatorlugu. Ankara: Phoenix Yayinlari.

Ipekei, A., & Cosar, O. S. (2010-2012). Ihtilalin I¢ Yiizi. Istanbul: Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltlir Yayinlart.

Isci, M. (2012). Demokrasi ve Kurumlar:. Istanbul: DER Yaynlar.

Kahraman, H. B. (2010). Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi (1920—1960). Istanbul:
Agora Kitaplig1.

Kalfa, C., & Atay, F. (2015). “Rousseau ve Cogunluk¢u Demokrasi Anlayis1”.
Alternatif Politika, 7(3), 457-489.

Kanol, D. (2015). “Tutelary Democracy in Unrecognized States”. Lefke Avrupa
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 6(1), 62—74.

Kapani, M. (2004). Politika Bilimine Giris. Ankara: Bilgi Yaymevi.

Karaca, N. (2004). Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Kemalizm. Istanbul:
[letisim Yayinlari.

Karal, E. Z. (2007). Osmanli Tarihi: VIII. Cilt — Birinci Megsrutiyet ve Istibdat
Devirleri (1876—1907). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.

Karasar, N. (2005). Bilimsel Arastirma Yéntemi. Istanbul: Nobel Yayin Dagitim.

Karatepe, S. (2017). Tek Parti Dénemi. istanbul: iz Yaymcilik.

Karpat, K. (2005). Osmanli’dan Giiniimiize Asker ve Siyaset. Istanbul: Timas
Yaymlar.

Karpat, K. (2010). Tiirk Demokrasi Tarihi. Istanbul: Timas Yaymnlar1.

Karpat, K. H. (2013). Islam 'in Siyasallasmas:. Istanbul: Timas Yayinlari.

Kaya, M. O. (2013). “Vesayet Demokrasisi ve Tiirkiye Ornegi”. Afyon Kocatepe
Universitesi I[IBF Dergisi, 15(2), 491-538.

192



Kaya, G. (2004). “1980 Sonras1 Tiirkiye’de Siyasal Katilimda Sivil Toplum
Kuruluslar1”. Cumhuriyet Universitesi IIBF Dergisi, 5(1), 213-223.

Kaynak, M. (2009). Dénemegli Yillar ve AKP. Istanbul: Truva Yaymnlari.

Kenan, S. (2010). Nizam-1 Kadim’den Nizam-1 Cedid’e III. Selim ve Donemi.
Istanbul: ISAM Yaynlar1.

Kuzilgelik, S., & Yasar, E. (1996). Aciklamali Sosyoloji Sozliigii. izmir: Saray
Kitabevi.

Kogak, B. (2019). Cumhuriyetin Kékenleri: On Dokuzuncu Yiizyillda Osmanli
Modernlesmesi. Imgelem, 3(5), 207-238.

Kocak, L. (2001). Tiirkiye'de Ordu — Siyaset Iliskileri ve Askeri Miidahaleler.
Istanbul: Sehir Yayinlari.

Kogak, C. (2010). Tiirkiye'de Milli Sef Dénemi (1938—1945). Istanbul: Iletisim
Yayinlari.

Kocak, C. (2010). 27 Mayis Bakanlar Kurulu Tutanaklar: (2 Cilt, 1226 s.).
Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari.

Kona, G. (2005). Bati'da Aydinlanma Doguda Batililasma. Istanbul: Okumus
Adam Yaymlart.

Kologlu, O. (2006). Osmanli’dan 21. Yiizyila Basin Tarihi. Istanbul: Pozitif
Yaynlari.

Koven, S. G. (2009). Bureaucracy, Democracy and the New Public Management.
In Bureaucracy and Administration. London—New York: CRC Press.

Laski, H. J., & Strachey, J. (1962). Demokrasi Nedir? Sosyalizm Nedir? (N.
Ersek, Cev.). Istanbul: Evren Yayinlar1.

Lewis, B. (2007). Modern Tiirkiye 'nin Dogusu (10. Baski). Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlar1.

Locke, J. (2003). Selected Writings. Indiana: Hackett Publications.

Mantran, R. (2002). Osmanli Imparatorlugu Tarihi II (S. Tanilli, Cev.). Istanbul:
Adam Yayinlari.

Mardin, S. (1994). Tiirk Modernlesmesi. istanbul: Iletisim Yayinlar1.

Marshall, G. (1999). Sosyoloji Sozliigii (O. Akinhay & D. Komiircii, Cev.).
Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari.

Mayo, H. B. (1964). Demokratik Teoriye Girig (E. Kongar, Cev.). Ankara: Tiirk
Siyasi Ilimler Dernegi Yayini.

McLuhan, M., & Powers, B. (2020). Global Koy: 21. Yiizyilda Yeryiizii
Yasaminda ve Medyada Meydana Gelecek Déniisiimler. Istanbul: Scala
Yayincilik.

Mercimek, S. (2018). “Biirokratik Vesayet Anlayisina Cumhurbaskanligi
Hiikiimet Sisteminin Etkisi”. USOBED Uluslararasi Bati Karadeniz
Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, 2(2), 131-149.

193



Meyersson, E. 1. (2015). Political Man on Horseback: Military Coups and
Development. Stockholm: SITE (Stockholm Institute for Transition
Economics).

Mill, J. S. (1978). On Liberty. Indianapolis & Minnesota: Hackett Publishing.

Mueller, D. C. (1996). Constitutional Democracy. New York: Oxford University
Press.

Mufti, M. (2009). Turgut Ozal and the Gates of Desire. In Daring and Caution
in Turkish Strategic Culture (pp. 49—84). London: Palgrave Macmillan.

Nalbant, T. (2019). Demokrat Parti Déneminde Ordu—Iktidar Iliskileri. (Doktora
Tezi). Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii.

Newton, K., & Deth, J. W. V. (2014). Karsilastirmali Siyasetin Temelleri (E.
Saragoglu, Cev.). Ankara: Phoenix Yayinevi.

Nohutcu, A. (2009). Kamu Yonetimi. Ankara: Savas Yayinevi.

Oktay, C. (1997). Tiirkiye Tarihi. Istanbul: Cem Yayinlari.

Oktay, C. (2005). Siyaset Bilimi Incelemeleri. Istanbul: Alfa Yaymlari.

Olgun, K. (2002). “II. Mesrutiyet Devri Hakimiyet-i Milliye Miicadelesinde
Onemli Bir Dénem: 1912 Meclis-i Mebusani ve Faaliyetleri”. [Imi
Arastirmalar Dergisi, (13), 111-132.

Onar, E. (1995). Diinyada Parlamento Kavraminin Dogusu, Gelisimi ve Bugiinkii
Goriiniimii. i¢inde Milli Egemenlik ve Demokrasi Kurultayi. Ankara:
TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yayin Kurulu Yaynlari.

Oral, N., & Erdogan, S. (2014). Turgut Ozal Dénemi Tiirkiye'de Siyasal
Liberalizm. Advisory Board/Danigma Kurulu.

Ortayl, 1. (2007). Tiirkiye Tegskilat ve Idare Tarihi. Ankara: Cedit Nesriyat.

Ortayls, I. (2008). Avrupa ve Biz. Istanbul: Is Bankas1 Yayinlari.

Ogel, B. (1988). Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari. Istanbul: Tiirk Diinyas1
Aragtirmalart Vakfi.

Ongider, S. (2010). Tiirk iin Darbe ile Imtihani. Istanbul: Aykir1 Yayncilik.

Ors, B. (1996). Tiirkiye 'de Askeri Miidahaleler (Bir A¢iklama Modeli). Istanbul:
Der Yaymlar.

Oz, E. (1992). Tek Parti Yéonetimi ve Siyasal Katilim. Ankara: Giindogan
Yaynlart.

Ozbudun, E. (1966). The Role of the Military in Recent Turkish Politics. Center
for International Affairs, Harvard University.

Ozbudun, E. (1993). Demokrasiye Gegis Siirecinde Anayasa Yapumi. Ankara:
Bilgi Yayinevi.

Ozbudun, E. (2010). Tiirk Siyasal Hayati. Eskisehir: Anadolu Universitesi
Yayinlari.

194



Ozdag, U. (2004). Menderes Déneminde Ordu—Siyaset liskileri ve 27 Mayis
Ihtilali. istanbul: Boyut Kitaplari.

Ozdemir, H. (1994). Cumhurbaskanhg: Secimlerinde Ordunun Olagandisi Rolii:
Tiirkive Ornegi. Istanbul: iz Yayncilik.

Ozdemir, H. (2007). Sivasal Tarih (1960-1980). Yakincag Tiirkive Tarihi.
Istanbul: Cem Yaymevi.

Ozdemir, A. (2016). Yonetim Biliminde Ileri Arastirma Yontemleri ve
Uygulamalar. Istanbul: Beta Yaynlar1.

Ozdemir, O. C., & Tascioglu, R. (2023). “Tiirkiye’de Siyasal Reklamcilik
Uygulamalari: 2014 Cumhurbaskanhigi Segimleri Orneginde Gazete
Reklamlar1 Uzerine Bir Inceleme”. Ardahan Universitesi IIBF Dergisi,

5(1), 74-81.
Ozden, Y., & Hamurcu, A. (2020). Tiirkiye'de Demokratik Kiiltiiriin Gelisimi
Uzerine Genel Bir Degerlendirme.

https://turkishstudies.net/economy?mod=tammetin&makaleadi=&makale
url=1033da53-4{05-4ec6-9a91-04b3 ffccbf74.pdf&key=45409

Ozek, C. (1968). 100 Soru’da Tiirkiye’de Gerici Akimlar. Istanbul: Gergek
Yayinevi.

Ozipek, B. B. (2011). Vesayetsiz ve Tam Demokratik Bir Tiirkiye Icin: Insan
Onuruna Dayanan Yeni Anayasa. Stratejik Diisiince Enstitiisii (SDE)
Raporu. Ankara: Bagak Matbaacilik.

Ozkaya, Y. (1977). Osmanli Imparatorlugunda Aydnlik. Ankara: Ankara
Universitesi DTCF Yaynlari.

Ozpek, B. B. (2024). Vesayet Nedir, Nasil Kurulur, Nigin Céker?. Daktilo 1984.
Erigim: 08.11.2024.

Oztiirk, O. M. (2006). Ordu ve Politika. Ankara: Fark Yaynlar1.

Parla, T. (1984). “Anayasalar ve Kurucu Meclisler Uzerine Baz1 Karsilastirmali
Notlar”. Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 38(3—4),
207,221.

Patterson, S. C., & Copeland, G. W. (1994). “Parliaments in the Twenty-first
Century”. In G. Copeland & S. C. Patterson (Eds.), Parliaments in the
Modern World: Changing Institutions (pp. 1-11). Michigan: The
University of Michigan Press.

Platon. (2008). Devlet (S. Eyiiboglu & M. A. Cimcoz, Cev.). Istanbul: Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yaymlart.

Popper, K. R. (2020). A¢tk Toplum ve Diismanlari (M. Tuncay & H. Rizatepe,
Cev.). Ankara: Liberte Yayilari.

195



Przeworski, A. (1991). Democracy and the Market: Political and Economic
Reforms in Eastern Europe and Latin America. Cambridge: Cambridge
University Press.

Rosenberg, A. (1965). Democracy and Socialism. Boston: Beacon Press.

Rousseau, J. J. (1999-2001). Toplum Anlasmas: (V. Giinyol, Cev.). Istanbul:
MEB Yayinlari.

Rousseau, J. J. (2007). Toplum Sozlesmesi. Istanbul: Oteki Yaymevi.

Rosenbaum, W. A. (1975). Political Culture. London: Nelson Ltd.

Sabine, G. H., & Thorson, T. L. (1989). A History of Political Theory (4th ed.).
New York: Harcourt Brace College Publishers.

San, C. (1996). “Cagdas Demokrasi Anlayisi ve Idari Vesayet Denetimi”. Selcuk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5(1-2), 285-297.

Sander, O. (2006). Siyasi Tarih: Ilkcaglardan 1918 e. Ankara: Imge Kitabevi.

Sander, O. (2016). Ankara 'min Yiikselisi ve Diisiisti: Osmanl Tarihi Uzerine Bir
Deneme. Ankara: imge Kitabevi.

Saray, M. (1999). Tiirk Devietlerinde Meclis, Demokratik Diistince ve Atatiirk.
Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi.

Saribay, A. Y. (2001). Tiirkiye'de Demokrasi ve Politik Partiler. istanbul: Alfa
Yaynlart.

Saribay, A. Y. (1992). Siyasal Sosyoloji. Ankara: Gilindogan Yaynlart.

Sartori, G. (1993). Demokrai Kurami (D. Baykal, Cev.). Ankara: Siyasi ilimler
Tiirk Dernegi Yayinlari.

Sartori, G. (1993). Demokrasi Teorisine Geri Déoniis (T. Karamustafaoglu & M.
Turhan, Cev.). Ankara: Yetkin Yayinlari.

Sartori, G. (1993). Demokrasi Teorisine Geri Déniis (T. Karamustafaoglu & M.
Turhan, Cev.). Ankara: Yetkin Basimevi.

Satan, A. (2008). Halifeligin Kaldirilmasi. Istanbul.

Schumpeter, J. A. (2021). Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi (H. lter, Cev.).
Ankara: Alter Yayincilik.

Seyitdanlioglu, M. (2009). “Eski Tiirklerde Devlet Meclisi “Toy” Uzerine
Diisiinceler”. Tarih Arastirmalar: Dergisi, 28(45), 1-11.

Sezgin, O. (1984). Tiirk Kurtulus Savas: ve Siyasal Rejim Sorunu. Ankara: Birey
ve Toplum Yayincilik.

Shils, E. (1965). Political Development in the New States. The Hague: Mouton.

Somel Aksin, S. (2008). “Osmanli Reform Caginda Osmanlicilik Diisiincesi”. In
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diistince: Tanzimat ve Megsrutiyet’in Birikimi
(pp. 88-98). Istanbul: iletisim Yayinlar1.

Stalin, J. (1969). Leninizmin Ilkeleri. Sol Yaymlar.

196



Strauss, A., & Corbin, J. (1990). Basics of Qualitative Research: Grounded
Theory Procedures and Techniques. Newbury Park, CA: Sage.

Sayar1, B. (1978). “Tiirkiye’de Dinin Denetim Islevi”. Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 33(1-2), 173-185.

Simsir, B. (2000). Sehit Diplomatlarimiz. Ankara: Bilgi Yayinevi.

Talas, M. (2011). “Sivil Toplum Kuruluslar1 ve Tiirkiye Perspektifi”. Tiirkliik
Bilimi Arastirmalar: Dergisi, (29), 387—401.

Tanoér, B. (2007). 12 Eylil Rejimi (1980-1983). Yakincag Tiirkiye Tarihi, 2.

Tanér, B. (2016). Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri. Istanbul: Yap1 Kredi
Yaynlari.

Tascioglu, R. (2009). “Siyasetin Tekniklesmesi Baglaminda Tiirkiye’de Siyasal
Reklamcilik”. In A. Ozkan (Ed.), Siyasetin Iletisimi (pp. 271-292).
Istanbul: Tasam Yaynlari.

Tagcioglu, R. (2018). Siyasal Afisten Yasal Reklama: Tiirkiye'de Siyasal
Reklamcilik Uygulamalari. Erzurum: Zafer Yayinlari.

Tazegiil, M. (2005). Modernlesme Siirecinde Tiirkiye. Istanbul: Babil Yayinlari.

TDV. (1992). Demokrasi Nedir? (L. Koker, Cev.). Ankara: Tiirk Demokrasi
Vakfi Yayini.

Tekin, Y., & Okutan, M. C. (2011). Tiirk Siyasal Hayati. Ankara: Orion Kitabevi.

Terzioglu, S. S. (2014). Anayasa Hukuku. Ankara: Adalet Yayini.

Tezig, E. (1976). 100 Soruda Siyasi Partiler. Istanbul: Ger¢ek Yayievi.

Thomson, D. (1997). Siyasi Diisiince Tarihi (A. A. Aydogan vd., Cev.). Istanbul:
Sule Yayinlari.

Toker, M. (1998). Demokrasimizin Ismet Pasali Yillar: - Yar: Silahli Yar: Kiilahli
Bir Rejim (1960—1961). Ankara: Bilgi Yayinevi.

Tunaya, T. Z. (1996). Tiirkiye'nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri.
Istanbul: Arba Yayinlari.

Tunaya, T. Z. (2003). Tiirkiye'de Siyasal Gelismeler (1876—1938): Kanun-1 Esasi
ve Mesrutiyet Dénemi. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Tunaya, T. Z. (1995). Tiirkiye'de Siyasi Partiler 1859—1952. Istanbul: Arba
Yayinlar1.

Tung, H. (2008). “Demokrasi Tiirleri ve Miizakereci Demokrasi Kavrami”. Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 12(1-2), 1117.

Tung, H. (1999). Anayasa Hukukuna Girig. Ankara: Nobel Kitabevi.

Tungay, M. (1992). Tiirkive Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi
(1923-1931). Istanbul: Cem Yayinevi.

Turan, 1. (1986). Siyasal Sistem ve Siyasal Davrams. Istanbul: Der Yayinlar1.

Turan, S. (2003). Mustafa Kemal Atatiirk. Ankara.

197



Turan, A. (2007). Darbe Arasi Tiirkiye: 27 Mayis, 12 Mart, 12 Eylil, Anilar,
Gozlemler, Tanikliklar. Istanbul: Resital Yaymncilik.

Tuzcuoglu, F. (1996). “Demokratik Parlamenter Sistemin Besigi Ingiltere’nin
Tarihinden ilging Anekdotlar”. Siileyman Demirel Universitesi IIBF
Dergisi, 1(1).

Tiirk, A. (2021). Bitmeyen Somiirii 28 Subat. Ankara: Galeati Yaymlart.

Tiirk, H. S. (1995). “Demokratik Rejimlerde Se¢im Kanunlar1 ve Tiirkiye I¢in
Yeni Bir Secim Kanunu Onerisi”. Demokrasi ve Secim Sistemleri
Uluslararas: Konferansi. Istanbul, 9—10 Haziran.

Tiiyli, O. S. (2012). Tiirkiye'de Askeri Darbelerin Karizma Uretme Islevi: 28
Subat Siireci ve Adalet ve Kalkinma Partisi Orneginde Sosyolojik Bir
Calisma. (Doktora Tezi). Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti.

Uygun, O. (2011-2014). Demokrasi: Tarihsel, Siyasal ve Felsefi Boyutlar.
Istanbul: On iki Levha Yayncilik.

Ulken, H. Z. (2019). Tiirkive'de Cagdas Diisiince Tarihi. Istanbul: Tiirkiye s
Bankas: Kiiltlir Yayinlar.

Unal, U. (2016). Sultan Abdiilaziz Devri Osmanli Kara Ordusu. Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari.

Van Dijk, T. A. (1993). “Principles of Critical Discourse Analysis”. Discourse &
Society, 4(2), 249-283.

Van Dijk, T. A. (1995). “Discourse Analysis as Ideology Analysis”. In C.
Schéffner & A. Wenden (Eds.), Language and Peace (pp. 17-33).
Aldershot: Dartmouth Publishing.

Van Dijk, T. A. (2001). “Critical Discourse Analysis”. In D. Tannen, D. Schiffrin
& H. Hamilton (Eds.), Handbook of Discourse Analysis (pp. 352-371).
Oxford: Blackwell.

Vaner, S. (1992). Ordu, Gegis Siirecinde Tiirkiye. Istanbul: Belge Yaymnlari.

Welzel, C. (2009). Theories of Democratization. Oxford & New York: Oxford
University Press.

Yayla, A. (2015-2016). Siyaset Bilimi. Ankara: Adres Yayinlari.

Yazici, S. (2012). Demokratiklesme Siirecinde Tiirkiye (2. Baski). Istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari.

Yeni Safak Gazetesi. (2007, 29 Nisan). Bildiriye Tepki Yagdi.

Yerasimos, S. (1992). Tek Parti Dénemi. Istanbul: Belge Yaynlari.

Yetim, F. (2006). Ulus ve Zafer Gazetesinin Karsilastirmali Incelemesi.
(Yayimlanmamis Doktora Tezi). Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii.

198



Yetkin, C. (2006). Tiirkiye'de Askeri Darbeler ve Amerika: 27 Mayis 1960—12
Mart 1971-12 Eylil 1980. Ankara: Miidafaa-i Hukuk.

Yildiz, A. (2018). “Liberalizm-Muhafazakarlik Sarkacinda “Informel” Bir
Demokrat: Turgut Ozal’dan Kalan”. Muhafazakar Diisiince, 15(55), 39—
56.

Yildirim, M. (2003). “Sivil Toplum ve Devlet”. Cumhuriyet Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 27(2), 226-242.

Yildirim, A., & Simsek, H. (2021). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri.
Ankara: Seckin Yayincilik.

Yolcu, T. (2019). “Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiir ve Siyasal Liderlik Anlayisinin
Temelleri Uzerine Genel Bir Degerlendirme”. Omer Halisdemir
Universitesi I[IBF Dergisi, 12(1), 93—106.

Yiicekok, A. N. (1972). 100 Soruda Tiirkiye de Din ve Siyaset. Istanbul: Gergek
Yayinevi.

Yiiksel, N. M. (2015). Nuh Mete Yiiksel Anlatiyor. Ankara: Alibi Yaymcilik.

Weiker, W. F. (1967). 1960 Tiirk Ihtilali (M. Ergin, Cev.). Istanbul: Cem
Yayinevi.

Zarig, S. (2017). 1983-93 Yillart Arasinda Tiirk Siyasal Hayatinda Anavatan
Partisi ve Turgut Ozal in Partideki Rolii. Istanbul: Hiperlink.

Ziircher, E. (2002-2018). Modernlesen Tiirkiye 'nin Tarihi (Y. S. Gonen, Cev.,
20. Baska). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Ziircher, E. (2010). Cumhuriyetin Ik Yillarinda Siyasal Muhalefet:
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (1924-1925) (C. G. Giliven, Cev.).
Istanbul: iletisim Yaynlari.

INTERNET KAYNAKLARI
https://sozluk.adalet.gov.tr/Harf/V?Sayfa=2, 5.11.2024
https://sozluk.gov.tr/ , 6.11.2024, 12.11.2024,
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucY eni.jsp
https://daktilo1984.com/yazilar/vesayet-nedir-nasil-kurulur-nasil-coker/
https://www.meb.gov.tr/ataturk/Hayati/Kronoloji ,22.11.2024,
https://gazetearsivi.milliyet.com.tr/liste?tarih=1989.07.21,
https://gazetearsivi.milliyet.com.tr/liste?tarih=1971.03.19,
https://www.mfa.gov.tr/gelisen-sekiz-ulke- d-8 .tr.mfa, 20.12.2024
https://www.google.com/amp/s/odatv4.com
https://gazetearsivi.milliyet.com.tr/liste?tarih=1996.10.05, 20.12.2024
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?1d=4845680&tarih=2006-07-

31,27.12.2024
https://img.piri.net/arsiv/2007/nisan/29/index.html, 27.12.2024

199


https://sozluk.adalet.gov.tr/Harf/V?Sayfa=2
https://sozluk.gov.tr/
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp
https://daktilo1984.com/yazilar/vesayet-nedir-nasil-kurulur-nasil-coker/
https://www.meb.gov.tr/ataturk/Hayati/Kronoloji
https://gazetearsivi.milliyet.com.tr/liste?tarih=1989.07.21
https://gazetearsivi.milliyet.com.tr/liste?tarih=1971.03.19
https://www.mfa.gov.tr/gelisen-sekiz-ulke-_d-8_.tr.mfa
https://gazetearsivi.milliyet.com.tr/liste?tarih=1996.10.05
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=4845680&tarih=2006-07-31
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=4845680&tarih=2006-07-31
https://img.piri.net/arsiv/2007/nisan/29/index.html

http://www.economist.com/news/leaders/21702465-turkeys-president-
destroyingdemocracy-turks-risked-their-lives, 30.12.2024

https://www.un.org/en/about-us, 14.01.2025

https://www.altust.org/2012/02/askeri-vesayet-kokeni-gelisimi-ve-bugunku-
boyutlari, 18.12.2024

200


http://www.economist.com/news/leaders/21702465-turkeys-president-destroyingdemocracy-turks-risked-their-lives
http://www.economist.com/news/leaders/21702465-turkeys-president-destroyingdemocracy-turks-risked-their-lives
https://www.un.org/en/about-us
https://www.altust.org/2012/02/askeri-vesayet-kokeni-gelisimi-ve-bugunku-boyutlari
https://www.altust.org/2012/02/askeri-vesayet-kokeni-gelisimi-ve-bugunku-boyutlari



